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zamowlenta elementow bezpieczenstwa ruchu drogowego

Po dokonaniu czynnosci badania i oceny zlozonych na dzien 11 grudnia 2020 roku ofert, na
podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1-3 oraz pkt 7 ustawy Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. 2019,
poz. 1843, z pozniejszymi zmianami), Zamawiajacy zawiadamia:

I Do realizacji czesci 1 przedmiotowego postgpowania, w zakresic ktorej jest dostawa urzadzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego, wybrano jako ofert¢ najkorzystniejsza ofert¢ Wykonawcy,
ktorym jest DROGMOL Sp. z o0.0. Sp. k. (42625 Pyrzowice, ul. Wolnosci 84), ktora zaoferowala:
ceng laczna dla przedmiotu zamoéwienia: netto 71 275,00 21, 87 668,25 21 brutto, w tym 23 %% VAT,
36 miesi¢ey gwarancji liczonej od daty dostawy czesciowej oraz 2 dni jako termin realizacji zamowienia

czgsciowego, liczony od dnia nastgpnego po dniu zlozenia zamowienia za posrednictwem poczty

elektroniczne.
Dane do kontaktu; \/ N L// ) \_/ ~ 7 Dane podatnika:
Miejski Zaktad Usfug Komunalnych w Sosnowcu www.mzuk.sosnowiec.pl Gmina Sosnowiec
41-200 Sosnowiec, ul. Plonéw 22/1 el. (32‘) 291 79 22, 266 44 76 41-200 Sosnowiec, aleja Zwycigstwa 20

nr rachunku bankowego: 28 1020 2313 0000 3902 0579 7800  e-mail: sekretariat@mzuk.sosnowiec.pl NIP: 644 345 36 72



Uzasadnienie:

Wyboru oferty dokonano na podstawie potwierdzenia spelnienia warunkow udzialu w postepowaniu,

w oparciu o art. 25 ust. 1 pkr 112 ustawy Pzp oraz wymagan okreslonych przez Zamawiajacego. Wykonawca

posiada uprawnienia do ubiegania si¢ o udzielenie zamowienia, co wynika jednoznacznie z tresci oswiadezen

i dokumentiw przedlozonych w ofercie, a oferowane przez Wykonawee dostawy spelniaja wymagania

okreslone przez Zamawiajacego. Zaniechanie skierowania wezwania do zlozenia dokumentow z art. 26 ust. |

1 2 ustawy Prawo zamowien publicznych, jest w biezacym postgpowaniu wlasciwe, poniewaz nie ma

uzasadnienia dla skierowania takiego wezwania z uwagi na to, ze nie spelniloby ono celu . Zamawiajacy nie

uzyskalby dokumentow potwierdzajacych wstepne oswiadezenia zlozone w ofercie Wykonawcy, pontewaz
potwierdzenie to nastapilo razem z Jego oferta.

Oferta Wykonawcy uzyskala 100 punktow na 100,00 mozliwych do uzyskania w ustalonym przez
Zamawiajacego kryterium oceny ofert (60,00 punktow w kryterum ceny, 20,00 punktow w krytertum okresu
gwarancji dla wykonanych dostaw oraz 20,00 punktéw w kryterium terminu realizacji zamowienia
czgsclowego).

I1. Do dnia 11 grudnia 2020 roku do Zamawiajacego dla czgscl 1 postgpowania wplynely inne, oprocz
wybranej i wskazanei wyzej oferty Wykonawcow, ktorymi sa:

1.1 ASEKA Sp. z o.0. Sp. k (41-200 Sosnowiee, ul. Nowopogonska 1), ktora zaoferowala: ceng laczna
dla przedmiotu zamowienia: netto 111 897,00 21, 137 633,31 71 brutto, w tym 23 % V AT, 48 miesi¢cy
gwaranc)i liczone] od daty dostawy czesciowe] oraz 5 dni jako termin realizacji zamowienia
czesciowego, liczony od dnia nastepnego po dniu zlozenta zamowienta za posrednictwem poczty
clektroniczne).

Oferta Wykonawey uzyskala 66,22 punkiow na 100,00 mozliwych do uzyskania w ustalonym przez
Zamawiajacego kryterium oceny ofert (38,22 punktow w kryterium ceny, 20,00 punktow w krytertum okresu
gwarancji dla wykonanych robot oraz 8 punktow w kryterium terminu realizacji zamowienia czg¢sclowego).
[.2  Firma UNISTOP Aneta Rymer (41250 Czeladz, ul. Lwowska 1), ktora zaoferowala: ceng laczng

dla przedmiotu zatndwienia: netto 90 076,63 z1, 110 794,25 21 brutto, w tym 23 % VAT, 36 miesigey

gwarancji liczonej od daty dostawy czgsciowe] oraz 3 dni jako termin realizacjt zamowtenia
czgsciowego, liczony od dnia nastepnego po dniu zlozenia zamowienia za posrednictwem poczty
elektronicznej.

Zamawiajacy dokonal poprawienia w ofercie Wykonawey oczywiste] omylki rachunkowey, o ktore)
mowa w art. 87 ust. 2 pkt 2 uPzp, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych dokonanej poprawy,

w ten sposob, ze:

W OPFERCT PO POPRAWILL
1M, wskazrik netto z1/im razem nctto (1) netto 21/im razem netto (z21)
TABLICA PROWADZACA U-3 CIAGEA X HEEDYNCZA
B ~
| il U-3¢c1d- D1 180 cm kpl 15 3955 593303 395,54 503310
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2 U3cid-DIL240em | kpl 15 486,26 7 293,83 486,26 7 293,90
3 U-3aib—- DL 60 cm kpl 15 214,10 3211,43 214,10 3 211,50
TABLICA UCHYLNA 7 ELEMENTAMI ODBLASKOWYMI - U-24
4 U-24 sat. 60 65,27 3916,08 65,27 3916,20
TASMA
5 ostrzegawcza U-22 mb 20000 0,056 1117,20 0,06 1 120,00
6 uniewazniajaca mb 330 1,27 417 45 127 419,10
g (N0 wiEgEeatae | o 20 19,26 385,28 19,26 38520
tymczasowe)
AZYL DROGOWY
8 ‘;;Z?i“s‘n‘{’l‘i";‘)‘l; kpl | 20 79,66 1 593,14 79,66 1 593,20
9 "‘:‘JB“: ;;}‘1“1‘5{‘]“‘ kpl 20 79,66 159314 79,66 1593,20
1 el?;l(c:[: 53??3‘{3?,‘“ kpl 20 83,84 1 676,86 83,84 1 676,80

Zamawiajacy w drodze sprawdzenia oferty dokonal obliczenia ceny lacznej, na podstawie oferowanych

przez Wykonawce cen jednostkowych poszezegolnych elementow oraz przypisanych im wlasciwych
wskaznikow ilosciowych. W zwiagzku 2z powyzszym, w konsekwencji finansowe] dokonanej przez
Zamawiajacego poprawy, cena laczna oferty Wykonawcey wynosi 90 081,40 zl zamiast 90 076,63 zl netto,
powigkszona o nalezny podatek VAT o stawce 2 3%, stanowiacy po poprawie kwote 20 718,72 zl winna
wynosi¢ 110 800,12 21 brutto zamiast 110 794,25 2] brutto jak wskazuje Wykonawca w ofercie.
Powyzszy blad rachunkowy popelniony przez Wykonawce ma charakter oczywisty 1 bezsporny, polega
bowiem na uzyskaniu nieprawidlowego wyniku dzialania arytmetycznego, w szczegolnosci na podaniu
bledne] wartoset wskazanvch  wyze) iloczynow  cen  jednostkowych  wskazanych wyze) elementow
1 przypisanych im odpowiednich wskaznikow ilosciowych, co w konsekwencji doprowadzilo do bledu
sumarycznej ceny netto 1 brutto. O dokonaniu powyzsze) poprawy Zamawiajacy zawiadomil Wykonaweg
w dniu 16 grudnia 2020 roku (pismem znak: DZA/2951/2020 z dnia 15 grudnia 2020 roku), w odpowiedzi
na co Wykonawca w dniu 17 grudnta 2020 roku wyrazil zgode.

Oferta Wykonawcy uzyskala 80,80 punktow na 100,00 mozliwych do uzyskania w ustalonym przez
Zamawiajacego kryterium oceny ofert (47,47 punktow w kryterium ceny, 20,00 punktow w kryterium okresu
gwarancji dla wykonanych robot oraz 13,33 punktow w  kryterium terminu  realizacji zamowienia
czesc1owego).

I3 Firma Produkcyjno Handlowo Uslugowa JKRUPINSCY 117 Sp.

na

’

(ul. Florowska 2b

erowala: cen¢ laczna dla przedmiotu zamowienia: netto




78 075,00 21, 96 032,25 z|l brutto, w tym 23 % VAT, 36 miesiccy gwarancji liczone) od daty dostawy
czesciowe] oraz 2 dni jako termin realizacji zamowienia czesciowego, liczony od dnia nastgpnego
po dniu zlozenia zamowienia za posrednictwem poczty elektroniczney.

Oferta Wykonawey uzyskala 94,77 punktow na 100,00 mozliwych do uzyskania w ustalonym przez

Zamawiajacego kryterium oceny ofert (54,77 punktow w kryterium ceny, 20,00 punktow w kryterium okresu

gwarancji dla wykonanych robot oraz 20,00 punktéw w kryterum  terminu  realizacji zamowienia

czgsclowego).

I1I. Do realizacji cz¢sci 2 przedmiotowego postgpowania, w zakresie ktorej jest dostawa urzadzen
do ograniczenia predkosci pojazdéow, wybrano jako ofert¢ najkorzystniejszg oferte
Wykonawcy, ktorym jest SIGNUM oznakowanie Sp. z o.0. (41-250 Czeladz,
ul. Powstancow Slaskich 11-18), ktora zaoferowala: ceng laczng dla przedmiotu zamowienia: netto
22 398,00 zI, 27 549,54 zl brutto, w tym 23 % VAT, 36 miesiccy gwarancji liczonej od daty dostawy
czeéciowe] oraz 2 dni jako termin realizacji zamdwienia cz¢sciowego, liczony od dnia nastepnego po
dniu zlozenia zamowienia za posrednictwem poczty elektroniczney.

Uzasadnienie:

Wyboru oferty dokonano na podstawie potwierdzenia spelnienia warunkow udzialu w postgpowaniu,

w oparciu o art. 25 ust. 1 pkt 11 2 ustawy Pzp oraz wymagan okreslonych przez Zamawiajacego. Wykonawca

posiada uprawnienia do ubiegania si¢ o udzielenie zamowienia, co wynika jednoznacznie z tresci oswiadczen

i dokumentow przedlozonych w ofercie, a oferowane przez Wykonawce dostawy spelniaja wymagania

okreslone przez Zamawiajacego. Zaniechanie skierowania wezwania do zlozenta dokumentow z art. 26 ust. 1

i 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, jest w biezacym postegpowaniu wlasciwe, poniewaz nie ma

uzasadnienia dla skierowania takiego wezwania z uwagi na to, ze nie spelniloby ono celu t). Zamawiajacy nie

uzyskalby dokumentéw potwierdzajacych wstepne oswiadezenia zlozone w ofercie Wykonawcey, poniewaz

potwierdzenie to nastapilo razem z Jego oferta. Oferta Wykonawcy uzyskala 100 punktow na 100,00

mozliwych do uzyskania w ustalonym przez Zamawiajacego kryterium oceny ofert (60,00 punktow

w kryterium ceny, 20,00 punktow w kryterium okresu gwarancji dla wykonanych dostaw oraz 20,00 punktow

w kryterium terminu realizacji zamowienia czgsciowego).

IV. Do dnia 11 grudnia 2020 roku do Zamawiajacego dla czesct 2 postgpowania wplynely inne, oprocz
wybranej 1 wskazanej wyzej oferty Wykonawcow, ktorymi sa:

IV.1 ASEKA Sp. z o.0. Sp. k (41-200 Sosnowiec, ul. Nowopogonska 1), ktora zaoferowala: cene laczna
dla przedmiotu zamowienia: netto 27 454,00 z1, 33 768,42 zl brutto, w tym 23 % VAT, 48 miesi¢cy
gwarancji liczonej od daty dostawy cze¢sciowe] oraz 5 dni jako termin realizacji zamowienia
czesciowego, liczony od dnia nastgpnego po dniu zlozenia zamowienia za posrednictwem poczty
elektroniczney.

Oferta Wykonawcy uzyskala 76,95 punktow na 100,00 mozliwych do uzyskania w ustalonym przez

Zamawiajacego kryterium oceny ofert (48,95 punktow w kryterium ceny, 20,00 punktow w kryterium okresu

gwarancji dla wykonanych robot oraz 8 punktow w kryterium terminu realizacji zamowienia czgsciowego).



IV.2 Biuro Handlowo-Projektowe Bartosz Sikora (54-530 Wroclaw, ul. Jerzmanowicka 17G/2), ktory
zaoferowal: ceng laczng dla przedmiotu zamowienia: netto 26 736,00 z1, 32 885,28 zI brutto, w tym

23 % VAT, 24 miesigce gwarancji liczonej od daty dostawy czesciowej oraz 5 dni jako termin realizacji

zamowienia czesciowego, liczony od dnia nastepnego po dniu zlozenia zamdwienta za posrednictwem

poczty elektronicznej.

Oferta Wykonawcy uzyskala 71,60 punktow na 100,00 mozliwych do uzyskania w ustalonym przez
Zamawiajacego kryterium oceny ofert (50,26 punktow w kryterium ceny, 13,33 punktow w kryterium okresu
gwarancji dla wykonanych robot oraz 8 punktow w kryterium terminu realizacji zamowienia cz¢sciowego).
IV.3  Firma UNISTOP Aneta Rymer (41-250 Czeladz, ul. Lwowska 1), ktora zaoferowala: ceng laczng

dla przedmiotu zamowienia: netto 28 021,20 21, 34 466,08 2zl brutto, w tym 23 % VAT, 36 miesi¢cy

gwaranc)i liczonej od daty dostawy czesciowe] oraz 3 dni jako termin realizacji zamowienia
czegsciowego, liczony od dnia nastgpnego po dniu zlozenia zamowienia za posrednictwem poczty
clektroniczney.

Zamawiajacy dokonal poprawienia w ofercie Wykonawcy oczywistej omylki rachunkowej, o ktorej
mowa w art. 87 ust. 2 pkt 2 uPzp, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych dokonanej poprawy,

w ten sposob, ze:

W OFERCIER PO POPRAWIIL

1.m, wskazmk nctto zl/ym razem netto (z1) netto z1/im razem netto (1)

IPROG PODRZUTOWY

element érodkowy o
wymuarach 420x500x50 lub
1 400x500x50 wraz z kpl 65 74,76 4 859,24 74,76 4 859,40
elementami montazowymi i

zaslepkami (komplet)

PROG LINIOWY /N \JAZDOWY

element srodkowy o
wymiarach 900x500x50
wraz z elementami kpl
montazowymi 1 zaslepkami

(komplet)

12
[§9]
n

112,14 2 803,41 112,14 2 803,50

element koncowy wraz z
3 | elementami montazowymi i | kpl 7 68.94 482,55 68,94 482,58
zaslepkami (komplet)

Zamawiajacy w drodze sprawdzenia oferty dokonal obliczenia ceny laczne), na podstawie oferowanych
przez  Wykonawee  cen  jednostkowych  poszezegdlnych  elementow  oraz  przypisanych
im wlasciwych wskaznikow ilosctowych. W zwigzku z powvzszym, w konsckwencjt finansowej dokonanej

przez Zamawiajacego poprawy, cena laczna wynost 28 021,48 zl zamiast 28 021,20 21 netto, powigkszona
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o nalezny podatek VAT o stawce 23 %, stanowiacy po poprawie kwote 6 444,94 z1 winna WYnosic

34 466,42 zI brutto zamiast 34 466,08 zI brutto jak wskazuje Wykonawca w ofercie.

Powyzszy blad rachunkowy popelniony przez Wykonawce ma charakter oczywisty 1 bezsporny, polega
bowiem na uzyskaniu nieprawidlowego wyniku  dzialania  arytmetycznego, w  szczegolnosc
na podaniu blednej wartosci wskazanych wyzej iloczynow cen jednostkowych wskazanych wyzej elementow
i przypisanych im odpowiednich wskaznikow ilosciowych, co w konsekwencji doprowadzilo do bledu
sumarycznej ceny netto i brutto. O dokonaniu powyzszej poprawy Zamawiajacy zawiadomil Wykonawcee
w dniu 16 grudnia 2020 roku (pismem znak: DZA/2951/2020 z dnta 15 grudnia 2020 roku), w odpowiedzi
na co Wykonawea w dniu 17 grudnia 2020 roku wyrazil zgode.

Oferta Wykonawcy uzyskala 81,29 punktow na 100,00 mozliwych do uzyskania w ustalonym przez
Zamawiajacego kryterium oceny ofert (47,96 punktow w kryterium ceny, 20,00 punktéow w kryterium okresu
gwarancji dla wykonanych robét oraz 13,33 punktow w o kryterium terminu realizacjii zamowienia
czgsclowego).

IV.4 Firma Produkcyjno Handlowo Uslugowa LJKRUPINSCY 117 Sp. Jawna (ul. Florowska 2b,
41-222 Dabrowa Gérnicza), ktora zaoferowala: ceng laczna dla przedmiotu zamowienia: netto
25 980,00 z1, 31 955,40 zI brutto, w tym 23 % VAT, 36 miesi¢cy gwarancji liczonej od daty dostawy
czeéciowe] oraz 2 dni jako termin realizacji zamowienia czgsciowego, liczony od dnia nast¢pnego
po dniu zlozenia zamowienia za posrednictwem poczty elektroniczne).

Oferta Wykonawcy uzyskala 91,73 punktow na 100,00 mozliwych do uzyskania w ustalonym przez

Zamawiajacego kryterium oceny ofert (51,73 punktow w krytertum ceny, 20,00 punktow w kryterium okresu

gwarancji dla wykonanych robot oraz 20,00 punktow w kryterium  terminu  realizacjs zamowienia

czgsclowego).

IV.5 DROGMOL Sp. z o.0. Sp. k. (42625 Pyrzowice, ul. Wolnosci 84), ktora zaoferowala: ceng laczna dla
przedmiotu zamdwienia: netto 23 005,00 zl, 28 296,15 I brutto, w tym 23 % VAT, 36 miesigcy
gwarancji liczonej od daty dostawy czesciowej oraz 2 dni jako termin realizacji zamowienia
czesciowego, liczony od dnia nastgpnego po dniv zlozenia zamowienia za posrednictwem poczty
elektronicznej.

Oferta Wykonawey uzyskala 98,42 punktow na 100,00 mozliwych do uzyskania w ustalonym przez

Zamawiajacego kryterium oceny ofert (58,42 punktow w krytertum ceny, 20,00 punktow w kryterium okresu

gwarancji dla  wykonanych robot oraz 20,00 punktow  w o kryterium  terminu  realizacji zamowicnia

CzgSCloWego).
V. Zaden z Wykonawcow nie podlegal wykluczeniu.
VI.  Zadna oferta nie podlega odrzuceniu.

VII. Zamawiajacy zawiadamia, ze termin podpisania umow dla obu czesa postgpowania wyznacza si¢

zgodnie z art. 94 ust 1, pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych.



Po otrzymaniu niniejszego zawiadomienia za posrednictwem poczty elektronicznej, uprzejmie prosze
o potwierdzenie jego odbioru poprzez odeslanie pierwsze) strony pisma z adnotacj ,,otrzymalem pismo

stron ...” wraz z data, podpisem osoby odbierajace] 1 pieczecia firmy, na adres zwrotny poczty elektroniczne).




