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1. WSTEP

1.1. Zleceniodawca — Zarzadca obiektu

Miejski Zaklad Ustug Komunalnych w Sosnowcu
ul. Plonow 22/1
41-200 Sosnowiec

1.2. Podstawa opracowania

Podstawa formalng opracowania jest zlecenie nr 1/U/2020 z dnia 03.03.2020r. pomiedzy

Miejski Zaktad Ustug Komunalnych w Sosnowcu a Firma Inzynierska GF Mosty.

Przy opracowaniu ponizszej ekspertyzy korzystano z nastgpujacych pozycji pismiennictwa,

norm oraz materialdw archiwalnych:

[1]

[2]

(3]
[4]

[3]
[6]

[7]

(8]

[]

[10]
[11]
[12]
[13]
[14]
[15]
[16]
[17]

Ustawa Prawo budowlane z 7 lipca 1994r. (Dz. U. Nr 146/2006r., poz. 1118
z pozniejszymi zmianami).

Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja  2003r
w sprawie warunkdw technicznych, jakimi powinny odpowiadaé drogowe obiekty inzynierskie
1ich usytuowanie. (Dz. U. Nr 63/2003r.)

PN-85/8-10030 Obiekty mostowe. Obcigzenia

PN-91/5-10042 Obiekty mostowe. Mosty betonowe, zelbetowe i z betonu sprezonego.
Projektowanie.

PN-82/5-10052 Obiekty mostowe. Konstrukcje stalowe. Projektowane.

Zalecenia dotyczace oceny jakosci betonu ,In —situ” w istniejacych konstrukcjach obiektow
mostowych. Zatgcznik do Zarzadzenia nr 11 Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad z

dnia 3.12.1998r.
J. Kmita, Mosty betonowe Cz. 1. Podstawy Wymiarowania, Warszawa 1984

J. Kmita, Mosty betonowe Cz. II. Podstawy Ksztattowania, Warszawa 1984
A. Madaj, W. Wotowicki: Budowa i utrzymanie mostow, Warszawa 2002

A. Madaj: Mosty betonowe wymiarowanie i konstruowanie, Warszawa 1998
A. Madaj: Podstawy projektowania budowli mostowych, Warszawa 2000

A. Jarominiak: Przeglady obiektow mostowych, Warszawa 1991

A. Jarominiak: Podstawy utrzymania mostéw, Rzeszow 1999

M. Rybak: Przebudowa i wzmacnianie mostéw, Warszawa 1983

M. Lagoda: Wzmacnianie mostow przez doklejanie elementdw, Krakéw 2005
Raport z przegladu podstawowego obiektu mostowego nr 282/2018

Ocena Aktualnej nosnosci wraz z raportem z przegladu szczegdtowego — listopad 2010r.
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1.3. Przedmiot opracowania
Przedmiotem opracowania jest ekspertyza mostu drogowego nad rzeka Brynica w ciggu

ulicy Baczynskiego w Sosnowcu.
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Rys. 1 Lokalizacja obiektu.

1.4. Cel i zakres opracowania
Celem opracowania jest ocena aktualnej no$noéci i stanu technicznego obiektu oraz

okreslenie na tej podstawie zalecen dotyczacych dalszej eksploatacji mostu. W sktad opracowania

wchodzi:

. inwentaryzacja geometryczna obiektu,

. inwentaryzacja uszkodzen,

. badania diagnostyczne,

. ocena stanu technicznego,

. analiza nosnosci konstrukcji z uwzglednieniem istniejacych ubytkéw materialowych

1 stwierdzonych uszkodzef,

n zalecenia dotyczace dalszej eksploatacji obiektu wraz z okresleniem technologii i zakresu

robot naprawczych.
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2. OPIS WRAZ Z DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA I RYSUNKOWA OBIEKTU

2.1. Opis obiektu

Most drogowy nad rzekg Brynica w ciagu ulicy Baczynskiego w Sosnowcu jest obiektem
jednoprzgstowym z dwoma wspornikami. Ustrj nosny zbudowany jest pieciu dzwigarow
zelbetowych o szerokosci 0,36m kazdy i zmiennej wysoko$ci konstrukcyjnej 0,75-0,95m
polaczonych monolityczng ptyta. Osiowy rozstaw dzwigaréw wynosi 1,81m, a szeroko$¢ calkowita
ustroju nosnego wraz z wspornikami podchodnikowymi wynosi 9,5m. Rozpigto$é obliczeniowa
przgsta ustroju nosnego wynosi 9,5m, natomiast wysieg wspornika to 3,2m. Dhigo$é catkowita
mostu wynosi 15,90m. W planie most znajduje si¢ na linii prostej, a z przeszkodg skrzyzowany jest
pod katem ok 90°.

W przekroju poprzecznym mostu wystepuje 6m szerokosci jezdnia oraz dwa utwardzone
asfaltem pobocza szeroko$ci 1,65 i 1,85m Nawierzchnia asfaltowa mostu wykonana jest na
warstwie nawierzchni granitowej z kostki. Kraweznik catkowicie zabudowany w warstwie asfaltu z
widoczng jedynie gérng powierzchnig na poboczu od strony potudniowej. Kraweznik catkowicie
nie speinia swojej funkcji.

Podpory skrajne mostu to dwa zelbetowe przyczélki ktére nie stanowig oparcia dla ustroju
nosnego tylko utrzymujg nasyp drogowy, zas podpory posrednie to dwa petnoscienne zelbetowe
filary. Ustr6j nosny oparty jest na filarach posrednich od strony ul. Milowickiej za pomoca blach
stalowych, za$ od strony ul. Saturnowskiej na lozyskach stalowych watkowych. W moscie brak
zabudowanych szczelnych urzadzen dylatacyjnych.

Pod mostem znajduje si¢ koryto rzeki Brynica. Swiatlo poziome pomiedzy $cianami
filar6w w korycie rzeki wynosi 9,00m. Odleglos¢ pomigdzy poziomem wody w rzece a spodem
konstrukcji wynosi ok 2,3m.

Odwodnienie mostu realizowane jest systemem powierzchniowym. Woda z izolacji

odprowadzona jest za pomocg rur spustowych bezposrednio na teren pod obiektem.
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2.2 Dokumentacja fotograficzna

Fot. 2 Widok dojazd do mostu patrzac od strony zachodniej — ul. Milowicka.
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Fot. 4 Widok z boku na most patrzac od strony p6inocnej — gérna wody.
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Fot. 5 Widok spodu konstrukcji. Konstrukcja nosna mostu wykonana z pigciu dZwigarow

zelbetowych potaczonych monolityczng plyta.

2.3 Inwentaryzacja geometryczna

Wymiary geometryczne obiektu mostowego przyjgto na podstawie pomiaréw terenowych
oraz inwentaryzacji geodezyjnej. Wyniki inwentaryzacji zamieszczono w zatgczniku Z-1 na

rysunkach nr:

.01: Inwentaryzacja stanu istniejacego. Rzut z gory.
1.02: Inwentaryzacja stanu istniejacego. Przekrdj poprzeczny.

1.03: Inwentaryzacja stanu istniejgcego. Przekr6j podtuzny.

3. INWENTARYZACJA FOTOGRAFICZNA I RYSUNKOWA USZKODZEN

3.1 Inwentaryzacja rysunkowa uszkodzen

Szczegolowg inwentaryzacje uszkodzen obiektu mostowego wykonano w formie

rysunkowej i zamieszczono w zataczniku Z-2 na rysunkach:

U.01: Inwentaryzacja uszkodzen. Rzut z géry.
U.02: Inwentaryzacja uszkodzen. Widok z boku (od dolnej wody).
U.03: Inwentaryzacja uszkodzen. Widok z boku (od gérnej wody).

U.04: Inwentaryzacja uszkodzen. Widok spodu ustroju nosnego.
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3.2 Dokumentacja fotograficzna uszkodzen

Fot. 6 Miejscowe spekanie nawierzchni asfaltowej na dojezdzie od strony Sosnowca spowodowane
staba jakoscig mieszanki asfaltowej oraz naturalnym zuzyciem.

Zaleca si¢ miejscowa naprawe nawierzchni asfaltowej na dojezdzie.

Fot. 7 Miejscowe spgkanie nawierzchni asfaltowej na dojezdzie od strony Katowic spowodowane
staba jakoscia mieszanki asfaltowej oraz naturalnym zuzyciem.

Zaleca si¢ miejscowg naprawe nawierzchni asfaltowej na dojezdzie.
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Fot. 8 Widoczne peknigcia i duze ubytki nawierzchni asfaltowej jezdni na obiekcie spowodowane
brakiem rob6t utrzymaniowych, staba jakoscia mieszanki asfaltowej oraz naturalnym zuzyciem.

Zaleca si¢ naprawe nawierzchni asfaltowej na obiekcie.

Fot. 9 Widoczne peknigcia nawierzchni asfaltowe] jezdni na obiekcie w strefie pobocza na calej
diugosci mostu spowodowane staba jakoscia mieszanki asfaltowej oraz naturalnym zuzyciem.

Zaleca si¢ naprawe nawierzchni asfaltowej na obiekcie.
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Fot. 10. Wegetacja roslinnoéci, zanieczyszczenia na poboczu od strony péinocnej spowodowane

niewlasciwym utrzymaniem obiektu. Zaleca si¢ oczyszczenie z zanieczyszczen i roslinnoéci.

Fot. 11. Na zdjeciu kraweznik catkowicie zabudowany w warstwie asfaltu z widoczng jedynie
goérng powierzchnig na calej dhugosci pobocza od strony potudniowej. Kraweznik catkowicie nie
spetnia swojej funkcji, nie zabezpiecza zjazdu samochodu z jedni na chodnik (pobocze).

Docelowo zaleca si¢ wykonanie bariery zabezpieczajacej lub reprofilacje linii kraweznika.
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Fot. 12 Bardzo duzy ubytek nawierzchni i betonu wspornika ptyty, odstoniete skorodowane
zbrojenie, zanieczyszczenia na poboczy od strony potudniowej spowodowane nieszczelnoscig
izolacji, niewlasciwym utrzymaniem obiektu, zta jakoscig betonu oraz brakiem odpowiednich
spadkow. Zaleca sig pilng naprawe ustroju no$nego ze wzgledu na zagrozenie ruchu pieszego,

uszkodzenie nalezy naprawi¢ do konca czerwca 2020r.

Fot. 13 Uszkodzenie jak wyzej. Dodatkowo widoczne zacieki, osady, wykwity

na spodzie ustroju nosnego wynikajace z catkowitej nieszczelnosci przerwy dylatacyijnej.
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Fot. 14 Deformacje nawierzchni na poboczu od strony Katowic (strona pétnocna) spowodowane
niewlasciwym wykonaniem polaczenia nawierzchni tgczacych sie drog.

Zaleca si¢ wykonanie miejscowej reprofilacji nawierzchni.

Fot. 15 Miejscowa deformacja balustrady stalowej od strony Katowic (strona pétnocna) w stosunku
do polozenia pierwotnego. Balustrada wykazuje duza podatno$é na odksztatcenia.

Zaleca si¢ miejscowa naprawe (wymiang) przechylonej balustrady.
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Fot. 16 Widoczne zniszczenie zabezpieczenia antykorozyjnego balustrady od strony potudniowej
na calej dlugosci spowodowane naturalnym zuzyciem i stosowaniem $rodkéw odladzajacych
w okresie zimowym. Zaleca si¢ wykonanie kompleksowego remontu balustrady poprzez wymiane

istniejacej balustrady na nowa.

Fot. 17 Widoczne miegjscowe, catkowite zniszczenie zabezpieczenia antykorozyjnego elementéw
balustrady oraz bardzo gigboka korozja stalowych przekrojow. Uszkodzenie spowodowane
naturalnym zuzyciem elementéw balustrady, dodatkowo narazonych na dziatanie soli odladzajacej
stosowanej w okresie zimowym. Zaleca si¢ wykonanie kompleksowego remontu balustrady

poprzez wymiang istniejacej balustrady na nows.
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Fot. 18 Widoczne wrastanie drzewa w balustrade od strony Sosnowca (strona pétnocna)
spowodowane brakiem robét utrzymaniowych. Zaleca si¢ wycigcie drzewa kolidujacych

z konstrukcjg mostu i jego wyposazeniem.

Fot. 19 Widoczny brak ciaglosci pochwytu balustrady zabudowanej na pétnocnym gzymsie mostu.
Zaleca si¢ naprawe (wymiang) balustrady stalowe;.
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Fot. 20 Widoczne ubytki betonu, odstonigte skorodowane zbrojenie, zacieki, osady
na bocznej powierzchni ustroju nosnego od strony potudniowej (dolna woda). Uszkodzenia
spowodowane przeciekami wody przez nieszczelng izolacje w miejscu dylatacii wspornika plyty.
Zaleca si¢ wykonanie szczelnej izolacji 1 dylatacji oraz naprawe powierzchniows betonu

z wykonaniem zabezpieczenia antykorozyjnego betonu.

Fot. 21 Wspornik od strony Katowic: Bardzo duze ubytki betonu, odstoniete skorodowane
zbrojenie oraz zacieki na dzwigarze wspornika. Uszkodzenia s3 wynikiem barku szczelnej izolacji
plyty pomostu oraz przede wszystkim catkowitej nieszezelnosci styku dylatacyj nego.
Zaleca si¢ wykonanie szczelnej izolacji oraz dylatacji, a nastepnie wykonanie naprawy

powierzchniowej dZwigaréw na obu wspornikach mostu.
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Fot. 22 Wspornik od strony Katowic: Bardzo duze ubytki betonu, odstoniete skorodowane
zbrojenie oraz zacieki na poprzecznicy wspornika ustroju nosnego. Uszkodzenia sa wynikiem
przed wszystkim brakiem szczelnosci styku dylatacyjnego na konicu wspornika mostu.
Zaleca si¢ wykonanie szczelnej izolacji oraz dylatacji, a nastgpnie wykonanie naprawy

powierzchniowej wraz z wzmocnieniem dzwigar6w oraz poprzecznic na obu wspornikach mostu.

Fot. 23 Wspornik od strony Sosnowca: Uszkodzenie jw.
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Fot. 24 Wspornik od strony Sosnowca: Uszkodzenie jw. Rozlegla i gleboka korozja betonu i stali
zbrojeniowej w strefy $ciskanej dzwigara zmniejsza wysokosé uzytkowa przekroju nawet o 15cm,
co prowadzi do duzego spadku jego no$nosci. Zaleca sie wykonanie szczelnej izolacji
oraz dylatacji, a nastgpnie wykonanie naprawy powierzchniowej wraz z wzmocnieniem

dzwigarow i poprzecznic na obu wspornikach mostu.

Fot. 25 Przyczotek od strony Sosnowca: Widoczne rozlegle zacieki na $cianie zelbetowej
przyczotka na ktérym nie jest oparty ustroju no$ny. Uszkodzenia sa wynikiem przed wszystkim
brakiem szczelnosci styku dylatacyjnego na koncu wspornika mostu. Zaleca si¢ wykonanie

szczelnej izolacji oraz dylatacji, a nastgpnie wykonanie naprawy powierzchniowej betonu.
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Fot. 26 Przyczdtek od strony Katowic: Widoczne rozlegle zanieczyszczenia graffiti oraz zacieki na
Scianie zelbetowej przyczotka na ktérym nie jest oparty ustroju nosny. Uszkodzenia sg wynikiem
przed wszystkim brakiem szczelnosci styku dylatacyjnego na koricu wspornika mostu.
Zaleca si¢ wykonanie szczelnej izolacji oraz dylatacji, a nastgpnie wykonanie naprawy

powierzchniowej betonu.

Fot. 27 Widoczne duze ubytki betonu, odstonigte skorodowane zbrojenie, zacieki, osady, wykwity
na plycie ustroju nosnego. Uszkodzenia sa wynikiem przede wszystkim brakiem szczelnej izolacji.
Zaleca si¢ wykonanie szczelnej izolacji, a nastepnie wykonanie naprawy powierzchniowej

ustroju no$nego.
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Fot. 28 Widoczne ubytki betonu, odstonigte skorodowane zbrojenie, zacieki na gzymsie od strony
potudniowej. Uszkodzenia spowodowane przeciekami wody przez nieszczelng izolacje w miejscu
dylatacji wspornika plyty. Zaleca si¢ wykonanie szczelnej izolacji i dylatacji oraz naprawe

powierzchniows betonu z wykonaniem zabezpieczenia antykorozyjnego betonu.

Fot. 29 Widoczna glgboka korozja lozysk ruchomych — watkowych zabudowanych

na podporze posredniej 1. Uszkodzenia spowodowane glownie naturalnym zuzyciem i brakiem ich
okresowych konserwacji. Zaleca si¢ oczyszczenie i zabezpieczenia

antykorozyjnego tozysk stalowych.
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Fot. 30 Widoczna zanieczyszczenia w postaci graffiti na $cianie podpory posredniej od strony

Katowic spowodowane wandalizmem. Zaleca si¢ oczyszczenie powierzchni betonowe;j z graffiti.

Fot. 31 Widoczna spekania, ubytki w spoinowaniu na konstrukcja oporowej wykonanej
z kamienia od strony Sosnowca (strona péinocna). Dodatkowo widoczne wrastajace
drzewo w konstrukcje mostu. Zaleca si¢ naprawe kamiennej konstrukcji

oporowej oraz wyciecie drzewa.
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Fot. 33 Widoczna plyta betonowa na nasypie za obiektem od strony dojazdu z Katowic
(strona p6inocna). Ptyta wykazuje brak stabilno$ci a z jej nieregularnych krawedzi
wystajg miejscowo prety zbrojeniowe stanowigce niebezpieczefistwo dla ruchu pieszych.

Zaleca si¢ usunigcie plyty betonowej.
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Fot. 34 Na zdjgciu widoczna pojedyncze drzewo rosngce w bliskim sasiedztwie konstrukcji mostu.
Rosngce korzenie i konary drzew powoduja destrukcyjne dzialanie na elementy konstrukeji ustroju
nosnego, podpor oraz elementéw wyposazenia i skarp.

Zaleca si¢ wycinke drzew.

4. NIWELACJA OBIEKTU

Ze wzglgdu na brak zabudowanych stalych punktéw obserwacji geodezyjnej wykonano
niwelacj¢ na  zewngtrznych krawedziach ustroju nosnego. Po diugosci ustroju no$nego
zaniwelowano pigé punktéw pomiarowych: dwa w linii podparcia, jeden w srodku rozpigtosci
i dwa na wspornikach. Pomiar taki wykonano w dwoch przekrojach podtuznych, na zewnetrznych
krawedziach ustroju nosnego. Dokladny schemat niwelacji z numeracjg punktow pomiarowych
przestawiono na rysunku nr N1, a wyniki pomiaréw zapisano w protokole N-1/MZUK/2020
1 umieszczono w zataczniku Z-3. W wyniku niwelacji i obliczen otrzymano nastepujace przyblizone

wartosci ugied:

= wspornik A : -67mm
= wspornik A’: -22mm
= przesto B-C: -2 mm

= wspornik E’: -2mm

Maksymalne ugigcie ustroju nosnego pomierzono na wsporniku od strony Sosnowca.
Ugiccie tego wspornika wyznaczono na poziomie 67mm. Warto$é tg uznaje si¢ za znaczgca, zaleca

si¢ zabudowanie w moscie stalych punktéw pomiarowych (reperéw) i prowadzenia dla nich
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obserwacji geodezyjnej i poréwnawczej, z czgstotliwoscig wykonania minimum dwoch pomiardw

rocznie.

5. BADANIA DIAGNOSTYCZNE

5.1. Badania wytrzymalo$ci betonu na $ciskanie

Przeprowadzone badania materialowe mialy na celu identyfikacj¢ podstawowych cech betonu,
niezb¢dnych do wykonania analizy nosno$ci konstrukcji ustroju nosnego i podpdr. Badanie
przeprowadzono za pomocg Mlotka Schmidta, co pozwala okresli¢ powierzchniows twardosé
betonu na podstawie pomiaru odskoku masy uderzeniowej miotka. Warto$¢ odskoku czyli
tzw. liczbe odbicia L odczytuje si¢ na skali miotka. Na podstawie liczby odbicia, z krzywej regresji
R. = f(L) wyznacza si¢ wytrzymalo$¢ betonu na $ciskanie.

Na podstawie przeprowadzonych badan dokonano oceny betonu konstrukcyjnego ustroju
nos$nego i podpor oraz okreslono miarodajng klasg betonu wg [4] - otrzymane parametry betonu

postuza jako punkt wyjscia do wykonania analizy nosno$ci obiektu.

Wyniki badan betonu przedstawiono w Tabeli 1. Protokoly z wykonania badania

zamieszczono w Zataczniku 7Z-4.

Lp. Element Klasa betonu

1 Ustrdj nosny C 25/30 (B-30)
2 Podpora C 25/30 (B-30)
3 Przyczotek (Sciana oporowa) C 25/30 (B-30)

Tablica 1. Klasy betonu uzyskane na podstawie wynikow badan mitotka Schmidta.

5.2 Badanie otuliny betonowej

Pomiar grubosci otuliny betonowej przeprowadzono przy pomocy Profometru firmy Proceq
oraz miejscowych odkrywek zbrojenia. Badania otuliny wykonane zostaly na dolnej
i bocznej powierzchni ustroju no$nego. Usrednione wartosci otuliny wyznaczone jako $rednia
z 5 punktéw pomiarowych, dla kazdego z elementéw konstrukcyjnych przedstawiono w Tablicy 2.

Protokoly z badania zamieszczono w Zalgczniku Z-4.
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Lp. Element Wartosé otuliny

L. Ustrdj nosny — powierzchnia dolna 35mm

2 Ustréj no$ny — powierzchnia boczna 60mm

Tablica 2. Warto$¢ otuliny betonowej

5.3. Badania chemiczne beton
5.3.1. Badanie glebokoSci karbonatyzacji otuliny betonowej

Dla okre$lenia glebokosci karbonatyzacji otuliny betonowej uzyto testu ,,Rainbow Test”
opracowanego przez dunska firme Germann Instruments. Metoda ta polega na okresleniu przebiegu
zmiany wartoéci pH w przekroju badanego elementu na podstawie oceny rozktadu barw na jego

powierzchni.

Rozklad wartosci pH w elementach konstrukcyjnych przedstawiono w Tablicy 3, natomiast

protokoly z wykonania badania zamieszczono w Zataczniku Z-4.

Wartos¢ pH na glebokosci
Lp. Element
5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55
1 Ustrdj nosny - belka 5 5) 5 5 7; 7
2 Podpory 55 5 5 5 S 7 7
3 Przyczotek (Sciana) 5 5 5 5 S 7 7 7

Tablica 3. Glgbokos¢ karbonatyzacji otuliny betonowej

5.3.2. Badanie zawartosci jonéw chlorkowych

Dla okreslenia zawartosci jondéw chlorkowych w betonie uzyto zestawu odczynnikéw
Aquamerck-Test firmy Merck. Pobranie probki pylu betonowego wykonano za pomoca
nawiercania elementu betonowego, a samo badanie wykonano zgodnie z instrukcja producenta oraz

[26].

Maksymalna zawarto$¢ jonéw chlorkowych w elementach konstrukcyjnych przedstawiono

w Tablicy 4, natomiast protokoly z wykonania badania zamieszczono w Zataczniku Z-4.
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Tlos¢ CI" [%] a:
Lp. Element d Wartosi Ocena karbonatyzacji
5 10 15 20mm opuszczaina
Ustroj noény -
bJelka Y 0,012 0,016% skarbonatyzowany
Podpora 0,014 0,016% skarbonatyzowany
Przyczolek o
fcians) 0,014 0,016% skarbonatyzowany

Tablica 4. Wartos¢ jonéw chlorkowych w elementach konstrukcyjnych

5.3.3. Interpretacja wynikéw badan chemicznych

Przeprowadzone badania chemiczne betonu wykazaly, ze:

A) dla ustroju no$nego

Zawartos¢ chlorkéw w przypowierzchniowej warstwie betonu ustroju nosnego wynosi
maksymalnie 0,012% i jest zawarto$cig dopuszczalng w konstrukcjach zelbetowych
skarbonatyzowanych.

Beton do gigbokosci 35mm utracit swoje wiasnosei ochronne w stosunku do zbrojenia, a do
glebokodei 40mm beton zaczat tracié¢ whasciwosci ochronne wobec zbrojenia — pelne

wiasciwosci ochronne beton uzyskuje na glebokosci powyzej 40mm.

B) dla podpory

Zawarto$¢ chlorkow w przypowierzchniowej warstwie betonu ustroju no$nego wynosi
maksymalnie 0,014% i jest zawartoscia dopuszczalna w konstrukcjach zelbetowych
skarbonatyzowanych.

Beton do glebokosci 40mm utracil swoje wlasnosci ochronne w stosunku do zbrojenia, a do
glebokosci 50mm beton zaczgt traci¢ wilasciwosci ochronne wobec zbrojenia — pelne

wiasciwosci ochronne beton uzyskuje na glebokosci powyzej 50mm.
C) dla przyczdtka
Zawarto$¢ chlorkéw w przypowierzchniowej warstwie betonu ustroju nosnego wynosi

maksymalnie 0,014% 1 jest zawartoscig dopuszczalng w konstrukcjach zelbetowych

skarbonatyzowanych.
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Beton do glgbokosci 45mm utracil swoje wlasnosci ochronne w stosunku do zbrojenia, a do
glebokosci 50mm beton zaczal traci¢ wilasciwosci ochronne wobec zbrojenia — pelne

wlasciwosci ochronne beton uzyskuje na glgbokosci powyzej S0mm

5.4. Pomiar Srednicy i rozstawu pre¢téw zbrojeniowych w elementach konstrukcyjnych

Pomiar Srednicy 1 rozstawu pretow przeprowadzono przy pomocy Profometru firmy Proceq
oraz punktowych odkrywek. Badanie przeprowadzono w strefie srodka rozpigto$ci mostu na
wewnetrznym dzwigarze. Stwierdzono:

= wystepowanie podwdjnego rzedu zbrojenia glownego belki w postaci pretéw Srednicy
32mm AO w ilosci 5szt.(rzad dolny)+3szt.(rzad gdrny)=8szt.
= zbrojenia rozdzielczego w postaci pretow $rednicy 10mm AOQ rozmieszczonych co 100mm

w strefie podporowej. Zatozono udzial w przenoszeniu sily poprzecznej strzemion oraz

pretow odgietych zbrojenia gtownego.

Protokot z badania zamieszczono w Zalaczniku Z-4.

6. OCENA STANU TECHNICZNEGO.
Uwzgledniajagc  wszystkie zinwentaryzowane uszkodzenia oraz  wyniki badan

diagnostycznych mozna stwierdzi¢, iz ogélny stan techniczny mostu jest niedostateczny, tzn., ze

wykazuje uszkodzenia obnizajace przydatnos¢ uzytkows, ale mozliwg do naprawy. Ponizej
szczegdlowo opisano i oceniono stan techniczny dzwigaréw ustroju nosnego oraz dodatkowo

pozostatych elementow mostu majacych wplyw na ich stan.

6.1. Stan nawierzchni jezdni

Stan techniczny nawierzchni jezdni na moscie 1 dojazdach jest niedostateczny. Widoczne pgknigcia
i duze ubytki nawierzchni asfaltowej jezdni na obiekcie fot.6,7,8 dodatkowo widoczne pekniecia
podiuzne nawierzchni asfaltowej jezdni w strefie pobocza na catej dlugosci mostu fot.9.
Uszkodzenia te spowodowane sg glownie brakiem robot utrzymaniowych, staba jakoscig mieszanki

asfaltowej oraz naturalne zuzycie.
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6.2. Stan nawierzchni poboczy

Stan techniczny nawierzchni pobocza na moscie jest niedostateczny. Na poboczu od strony
potudniowej wystepuje duzy ubytek nawierzchni fot. 12,13, ktéry zagraza ruchu pieszego.
Uszkodzenie nalezy naprawié¢ do max. jednego miesiaca.

Na poboczach po obu stronach wystepuje wegetacja roélinnosci i zanieczyszczenia fot. 10, Poprzez
nieszczelnosci nawierzchni woda wnika w glab konstrukeji prowadzac do destrukcji elementéw

wyposazenia i konstrukcji no$nej.

6.3. Stan barier i balustrad

Stan techniczny balustrad jest niedostateczny. Na przewazajacej dlugosci balustrady mocno
zdegradowane korozja, przekroje stalowe szczeblinek ostabione a powloki antykorozyjne
zniszczone fot.16,17. Na poboczu od strony pdtnocnej widoczna deformacja linii balustrad fot.14
spowodowana oslabieniem zamocowania konstrukcji w gzymsie. Dodatkowo wystepuje brak
cigglosci balustrady od strony Katowic (strona péinocna) fot.19 oraz wrastanie drzewa w balustrade

od strony péinocno-wschodniej fot.18.

6.4. Stan gzymséw

Stan techniczny gzymséw jest niepokojacy. Najwigksze uszkodzenie gzymsu w postaci glebokich
ubytkéw betonu oraz odstonigtych pretéw zbrojeniowych wystepuja od strony potudniowej fot.28.
Przyczyng uszkodzen sg niewlasciwie uksztaltowane spadki oraz brak wpustow. Woda opadowa

zostaje nieskutecznie odprowadzona z powierzchni mostu.

6.5. Stan izolacji

Stan techniczny izolacji jest niedostateczny. Na dolnej i bocznej powierzchni ustroju nosnego,
widoczne biala osady, wykwity, przecieki §wiadczace przede wszystkim o braku szczelnodci
izolacji i szczelnosci stykéw dylatacyjnych fot. 20, 21, 24, 26, 27. Uszkodzenia spowodowane
miejscowq degradacjg izolacji oraz nieefektywnym powierzchniowym sposobem odprowadzenia

wody z mostu.

6.6. Stan dylatacji
Most nie posiada zabudowanych szczelnych urzadzen dylatacyjnych na koncach ustroju nosnego
oraz w strefie dylatacji wspornika ptyty pomostowej nad podporami posrednimi. Nieszczelnogé

dylatacji skrajnych ma najwickszy wptyw na degradacje i obnizona no$nogé calego obiektu.
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6.7. Stan lozysk

Stan techniczny fozysk jest niepokojacy. Konstrukcja przesta mostu oparta na podporach
posrednich za pomocg stalowych fozysk watkowych i blach przekladkowych mocno
skorodowanych fot.28. Woda splywajaca poprzez catkowicie nieszczelny styk dylatacyjny
prowadzi do korozji stalowych tfozysk. Skorodowane i zanieczyszczone lozyska znacznie

ograniczajg swobodg odksztalcenia przgsta, generujac dodatkowe sity na podpory.

6.8. Stan odwodnienia mostu

Stan techniczny odwodnienia mostu jest niepokojacy. Powierzchniowy pierwotny system
odwodnienia mostu  zostal catkowicie zaklécony poprzez wykonanie kolejnych warstw
nawierzchni. Zmianie ulegly kierunki i spadki nawierzchni a wpusty zostaly zabudowane i
niedrozne. Woda opadowa poprzez niewla$ciwie uksztaltowane spadki sprowadzana jest z obiektu
poza most przez gzymsy. System ten uniemozliwia whasciwe i szybkie odprowadzenie wody poza

konstrukcje mostu prowadzac do degradacji innych elementéw.

6.9. Stan konstrukcji nos$nej

Stan techniczny ustroju nosnego jest niedostateczny. Na niskg oceng ustroju nonego decydujacy
wplyw ma stan dolnej powierzchni dzwigaréw wspornikéw. Beton oraz stal zbrojeniowa catkowicie
zdegradowany na glebokosci dochodzacej do 20cm od dolnej powierzchni dzwigara —
fot.21,22,23,24. Uszkodzenia te wystepuja na wspornikach zaréwno os strony Sosnowca jaki

1 Katowic. Poprzez uszkodzenia zmniejszeniu ulega wysokosci obliczeniowa dzwigara,

co wptywa bezposrednio na znaczne obciaZenie nosnosci catego mostu z pierwotniej kasy C

wg PN-85/5-10030, do klasy E wg PN-85/5-10030. Ponadto w miejscach gdzie ubytek betonu nie
nastapit, widoczne poziome rysy $wiadczace o postgpujacej korozji betonu i stali konstrukeyjne;.
Na powierzchni dolnej ptyty pomostowej widoczne osady i rdzawe wykwity spowodowane brakiem
szczelnosci izolacji fot. 27.

Luzne elementy odseparowanego betonu od pretéw zbrojeniowych stwarzajg ryzyko naglego
oderwania, przed ktérym nalezy si¢ zabezpieczy¢. Luzne i nie powigzane elementy betonu nalezy
usung¢, a konstrukcje nosna docelowo poddaé remontowi lub przebudowie.

Beton okreslony na podstawie badan diagnostycznych spelnia wymagania betonu B-30 (C25/30).
Dodatkowo badania chemiczne wykazaly dopuszczalna warto§¢ jonéw chlorkowych, a pelne
wlasciwoscei ochronne w stosunku do stali zbrojeniowej beton osigga na glebokosci od ok. 40mm.
W strefie Srodka rozpigtosci przesta mostu wykonano odkrywke zbrojenia, stwierdzono

wystepowanie podwdjnego rzgdu zbrojenia w ilosci 8szt pretéw Fi 32mm ze stali klasy A0.
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6.10. Stan przyczélkow

Stan techniczny przyczoétkéw jest niepokojacy. Powierzchnie $cian czolowych zanieczyszczone

z graffiti spowodowane celowym aktem wandalizmu. Dodatkowo rozlegle zacieki $wiadczace o
miejscowej nieszczelnodci izolacji i styku dylatacyjnym — fot. 25, 26.

Beton okreslony na podstawie badan diagnostycznych spelia wymagania betonu B-30. Dodatkowo
badania chemiczne wykazaly dopuszczalng warto$é jondw chlorkowych, a pelne wiasciwosci

ochronne w stosunku do stali zbrojeniowej beton osigga na glebokoséci S0mm.

6.11. Stan filaréow

Stan techniczny filaréw jest zadawalajacy. Wystepuja zanieczyszczenia na obu podporach
posrednich w postaci graffiti spowodowane celowym aktem wandalizmu fot. 30.

Beton okreslony na podstawie badan diagnostycznych spelmia wymagania betonu B-30.
Dodatkowo badania chemiczne wykazaly dopuszczalna warto$é jonéw chlorkowych, a pelne

wiasciwosci ochronne w stosunku do stali zbrojeniowej beton osigga na glebokosci 50mm.

6.12. Przestrzen podmostowa i otoczenie obiektu

Przestrzen podmostowa i otoczenie obiektu znajduje si¢ w stanie zadawalajacym.

6.13. Konstrukcje oporowe

Stan techniczny konstrukcji oporowych jest niepokojacy.

Na powierzchniach czotowych wystepuja braki w spoinowaniu (wykruszenia) oraz pekniecia.
Dodatkowo wystepujg ubytki kamienia — fot. 31,32. W bezposrednim sasiedztwie konstrukcji

oporowej rosng drzewa i krzewy, ktorych korzenie wywierajg na nie dodatkowy napor.

6.14. Nasypy i skarpy

Stan techniczny jest niepokojacy.

Na skarpach przy obiekcie po obu stronach mostu rosna drzewa ktére powoduja destrukcyjne
dziatanie na elementy konstrukcji ustroju no$nego, podpér oraz elementéw wyposazenia i skarp
zagrazajg trwalosci i statecznosci mostu - fot. 32,34. Dodatkowo znajduje sie ptyta betonowa

na nasypie za obiektem. Plyta wykazuje brak stabilnodci a z jej nieregularnych krawedzi wystaja

miegjscowo prety zbrojeniowe stanowigce niebezpieczenstwo dla ruchu pieszych — fot.33.

6.15. Urzadzenia obce

Na moscie nie stwierdzono widocznych urzadzen obcych.
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7. ANALIZA NOSNOSCI KONSTRUKCJI
7.1. Zakres analizy

Analiza nosnosci obiektu obejmuje okreslenie (sprawdzenie) klasy obcigzen normowej
wg PN-85/5-10030, oraz uzytkowej wg Rozporzadzenia w sprawie warunkéw technicznych

pojazddw i zakresu ich niezbednego wyposazenia.

7.2. Zalozenia materialowe

7.2.1. Beton
Parametry =~ wytrzymalo$ciowe betonu przyjeto wg [4] dla okreSlonej w oparciu

o badania diagnostyczne klasy betonu (punkt 5.1. niniejszego opracowania).

Ustroj nosny:
Beton C25/30 (B30) Ry, =17,3 MPa  wytrzymalo$¢ obliczeniowa betonu przy osiowym $ciskaniu

Ep=32,6 GPa  modul sprezystosci betonu

Podpora, Przyczdtek:

Beton C25/30 (B30) R, =17,3 MPa  wytrzymato$¢ obliczeniowa betonu przy osiowym $ciskaniu
Ep =32,6 GPa  modut sprezystosci betonu
Rpp = 13,3 MPa wytrzymalo$¢ obliczeniowa betonu przy osiowym $ciskaniu
elementéw niezbrojonych
7.2.2. Stal zbrojeniowa
W analizie no$noéci uwzgledniono ilo$é i $rednice pretéw zbrojeniowych zidentyfikowane
w trakcie badan diagnostycznych (punkt 5.4 niniejszego opracowania). Wytrzymato$¢ obliczeniowa

oraz modut sprezystoscei stali zbrojeniowej przyjeto wg [4]

Ustrdé] nosny - prety gldéwne i rozdzielcze:

Stal A-0 R, =190 MPa wytrzymalos¢ obliczeniowa stali pretéw zbrojenia gléwnego

E, =210 GPa modut sprezystosci stali pretéw zbrojenia gtéwnego

7.3. Obcigzenia ci¢zarem wlasnym
Cigzar wlasny elementéw konstrukcyjnych oraz elementéw wyposazenia okre$lono
na podstawie rzeczywistej geometrii konstrukcji, w oparciu o ciezary objetosciowe

oraz wspétczynniki bezpieczenistwa wg [3].
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7.4. Obcigzenia uzytkowe
7.4.1. Obcigzenie taborem samochodowym wg PN-85/S-10030

W celu okredlenia klasy obciazenia obiektu, konstrukcje przesta obcigzono taborem
samochodowym klasy od A do E wg [3], tj.:

. Pojazdem K oraz obcigzeniem réwnomiernie roztozonym

. Pojazdem S

Ustawienie pojazdow normowych K i S oraz obcigzenia q w przekroju poprzecznym
pomostu wykonano zgodnie z pkt. 6.3.1 [3] i pokazano w zatgczniku Z-4. Do obcigzenia taborem
samochodowym zastosowano wspolczynnik bezpieczenstwa y=1,5 (dla podstawowego ukladu
obcigzen). Ponadto cigzar pojazdéw K i S zwigkszono stosujac wspolezynnik dynamiczny o,

obliczony zgodnie z pkt. 6.3.2 [3].

7.4.2.0bcigzenie uzytkowe taborem samochodowym wg Rozporzadzenia w sprawie

warunkéw technicznych pojazdéw oraz zakresu ich niezbednego wyposazenia

W celu okreslenia klasy uzytkowej obiektu, konstrukcje przesta obcigzono schematem
pojazdow modelowych od S-10 do S-54 oraz A-13-do A-28 wg [3.2]
Do obcigzenia pojazdem modelowym zastosowano wspdlczynnik bezpieczenstwa y=1,5

(dla podstawowego ukladu obcigzen) oraz wspdtczynnik dynamiczny ¢.

7.5. Metodologia obliczen

Konstrukcj¢ mostu zamodelowano w ukladzie przestrzennym, przy pomocy programu
Sofistik 2018, opartego na metodzie elementow skonczonych., Zastosowano elementy
powierzchniowe typu QUAD. W analizie uwzgledniono rzeczywiste charakterystyki geometryczne
elementéw konstrukeyjnych - model konstrukcji mostu przedstawiono ponizej. Tak przygotowany
model zostal obcigzony cigzarem whasnym elementéw konstrukeyjnych i wyposazenia , a nastepnie

obcigzeniami uzytkowymi.
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Rysunek 2. Model obliczeniowy ustroju nosnego mostu.

Dla kazdego schematu obcigzenia odczytano obliczeniowe wartosci ekstremalnych sit
wewngetrznych (moment zginajacy, sita tngca). Warto$ci otrzymanych sit poréwnano z nosnoscig
przekroju na zginanie i scinanie, jednoznacznie wyznaczajac klase obciazenia. Wyciag z obliczen
konstrukeji nosnej mostu zamieszczono w zataczniku Z-5. W obliczeniach wytrzymalosciowych
wykorzystano program komputerowy Sofistik, Excel2007 oraz Kalkulator Przekrojow Mostowych
Robot.

7.6.Wyniki analizy no$no$ci ustroju no$nego i podpor
7.6.1 Nosno$¢ normowa mostu

Stwierdza sig, Ze konstrukcja no$na mostu w aktualnym (z uwzglednieniem uszkodzen
w strefie wspornikéw) stanie techmicznym spelnia wymagania wytrzymalo$ciowe klasie
obcigzen E wg PN-85/5-10030. No$no$é mostu ze wzgledu na glebokie i rozlegle uszkodzenia
betonu oraz stali zbrojeniowej w strefie wspornikéw zostala obnizona. Pierwotna nos§nosé

mostu, przed wystapieniem uszkodzen speiniala klas¢ obcigzenia C wg PN-85/S-10030.

7.6.2 No$nos¢ uzytkowa mostu

W wyniku dodatkowej analizy statyczno - wytrzymaloSciowej uwzgledniajacej
wszystkie stwierdzone uszkodzenia oraz okres 12miesi¢cznej dalszej eksploatacji bez
wykonania robét remontowych no$no$¢ uzytkowa mostu spelnia kategorie obcigzenia

pojazdem do S-10 oraz autobusem do A-28.
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Ze wzgledu na brak danych dotyczacych sposobu posadowienia oraz warunkéw
gruntowych, w ramach niniejszego opracowania nie wykonano analizy nos$nosci podpdr
przyjmujge, ze jest ona wigksza niz no$no$é¢ konstrukeji przesta. Za przyjeciem takiego zaltozenia
przemawia brak uszkodzen o charakterze przeciazeniowym.

SzczegOtowe wyniki obliczen wytrzymalosciowych zamieszczono w zatgczniku Z-5.

8. ORZECZENIE O STANIE TECHNICZNYM

Na podstawie wykonanych ogledzin obiektu oraz szczeg6lowej inwentaryzacji uszkodzen
konstrukcji okreslono stan techniczny poszczegélnych elementéw obiektu. Zbiorcze wyniki ocen
przedstawiono w ponizszej tabeli, a szczegblowy opis stanu technicznego zamieszczono

w punkcie 6 opracowania.

Lp. Element Najwazniejsze uszkodzenia Stan techniczny Ocena
1 | Ustroj nosny zacieki, ubytki betonu,
korozja zbrojenia, niedostateczny 2.0
spekania,
2 | Przyczoiki zacieki, przecieki wody, ) )
zanieczyszczenia w postaci graffiti ey >0
3 | Filary zanieczyszczenia w postaci graffiti zadawalajacy 4,0
4 | Nawierzchnia ubytki nawierzchni asfaltowe;,
niedostateczny 2.0
jezdni zarysowania,
5 | Dojazdy zarysowania, ubytki niepokojacy 3.0
6 | Nawierzchnia ubytki nawierzchni, brak szczelnej
chodnikdow nawierzchni, wegetacja ro$linnosci, niedostateczny 2.0
(poboczy) Zanieczyszczenia
7 | Balustrady przemieszczenie, brak ciggloscei,
uszkodzenia powtok antykorozyjnych, niedostateczny 2.0
gleboka korozja
8 | Izolacja brak szczelnosci, przecieki niedostateczny 2.0
9 | Przekrycie brak urzadzen dylatacyjnych
dylatacyjne nieszczelnos¢ styku na obu konicach -
ustroju nosnego,
10 | Lozyska korozja elementow stalowych,
' ) niepokojacy 3,0
zanieczyszczenia
11 | Przestrzen wegetacja roslinnosei zadawalajgca 4,0
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podmostowa
12 | Gzymsy ubytki betonu, korozja zbrojenia, . i
o niepokojacy 3,0
zacieki
13 | Nasyp i skarpy wegetacja roslinnosci, duze drzewa ) _
) . niepokojgcy 3.0
wrastajace w konstrukcje mostu
14 | Urzadzenia nieprawidtowe spadki, _ i
. ‘ . ; niepokojacy 3.0
odwadniajgce zanieczyszczenia 1 nieszczelnosci
15 | Konstrukcje ubytki, spekania kamienia, ) '
. niepokojacy 3,0
oporowe wykruszenia
16 | Urzadzenia obce - - -
Srednia ocena: 2,6
Ocena calego
2.0
obiektu:

9. ZAKRES I TECHNOLOGIA ZALECANYCH PRAC NAPRAWCZYCH

Parametry oraz istniejacy stan techniczny mostu umozliwiajg jego dalszg eksploatacje.
Nalezy  jednak  zahamowaé¢  wszelkie  destrukcyjne  procesy  zwiazane  glownie
z nieszczelnodcia izolacji, brakiem szczelnych urzadzefi dylatacyjnych oraz uszkodzona
nawierzchnia. Roéwnoczesnie obiekt nalezy obja¢ stalym planem prac utrzymaniowych

i porzadkowych.

9. 1 Prace w zakresie biezacego utrzymania do wykonania doraznie
Doraznie, nie p6zniej niz do konca 06.2020r. nalezy wykonaé naprawe nawierzchni na

potudniowym poboczu drogi na dojezdzie od strony Katowic.

9.2 Prace do wykonania w trybie pilnym w celu utrzymania aktualnej no$nosci
W terminie pilnym, nie p6zniej niz do konca 2020r. nalezy wykonaé nastepujace prace
zabezpieczajgce:
e Naprawa uszkodzonej balustrady
* Rozbiodrka luznych fragmentéw ustroju nosnego,
e Oczyszczenie powierzchni betonowe;,
e Oczyszczenie powierzchni stalowej,

e Naprawa powierzchniowa ustroju no$nego,
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o Zabezpieczenie antykorozyjne betonu powlokami malarskimi,

e Zaprawa nawierzchni asfaltowej na obiekcie i dojazdach,

Szacunkowa wartos¢ robot remontowych w zakresie biezgcego utrzymania zwiazana z

utrzymaniem aktualnej nosnoéci wynosi ok 96 500,00 zt netto.

9. 3 Prace w zakresie remontu
W przypadku braku potrzeby podniesienia parametréw uzytkowych istniejacego mostu
w terminie do kofica 2023r. nalezy przeprowadzié¢ kompleksowy remont mostu obejmujacy swym
zakresem konstrukcje ustroju no$nego, podpér oraz elementéw wyposazenia, a w szczegdlnodci:
wymiang izolacji,
®" wymiang nawierzchni wraz z podbudowa drogowa na moscie i dojazdach,
= wykonanie nowych chodnikéw z nawierzchni zywicznej,
= zabudowe dylatacji bitumicznych lub modutowych,
" naprawe powierzchniowa gzymsow masami PCC,
" naprawe powierzchniowa ustroju no$nego masami PCC,
" zabezpieczenie powierzchni betonowych ustroju nos$nego oraz podpér powlokami
ochronnymi,
= oczyszczenie $cian podpdr,
* wymiane balustrad na nows,
= wykonanie regeneracji tozysk stalowych,
= naprawg konstrukcji oporowych wraz z wykonaniem zelbetowego oczepu wyposazonego
w balustrady.
Obmiar i szacunkowy kosztorys pelnego zakresu robét remontowych przedstawiono
w zalaczniku Z-7. Szacunkowa warto$é robot remontowych zwigzana z utrzymaniem aktualnej

nosnosci wynosi ok 630 900,00 zt netto

9.4 Prace w zakresie podniesienia no$no$ci

Szacowany koszt tego rozwigzania to kwota ok 1500 000zt — rozbiérka i budowa nowego

obiektu
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10. WNIOSKI KONCOWE.
Biorgc pod uwage wyniki obliczen statyczno-wytrzymalosciowych oraz ocene stanu

technicznego elementow konstrukcyjnych i wyposazenia mostu nalezy stwierdzié, ze:
14 Obiekt znajduje si¢ w niedostatecznym stanie technicznym.

2. Nominalnie, bez uwzglednienia wystgpujacych uszkodzenn no$no$¢ mostu speniata
wymagania klasy obcigzen C wg PN-85/S-10030 (ci¢zar pojazdu 300kN, 30t).
Szacowane oslabienie konstrukcji wynikajace z rozleglej i glebokiej destrukeji strefy

Sciskanej dzwigara wspornika wynosi 20%.

D Konstrukcja no$ma mostu w stanie istniejacym z uwzglednieniem wystepujacych
uszkodzen spelnia wymagania klasy obcigzen E wg PN-85/S-10030 (ciezar pojazdu
150kN, 15t).

4. No$nos¢ uzytkowa mostu spelnia kategorie obciazenia pojazdem do S-10

oraz autobusem do A-28.

5. W celu doraznego utrzymania nosnosci mostu ( klasa E wg PN-85/S-10030 ) nalezy do
konca 2020 r. wykona¢ roboty w trybie pilnym . Koszt szacowany jest na poziomie

96 500,00 zt netto

6. W celu trwalego utrzymania aktualnej no$nosci mostu ( klasa E wg PN-85/5-10030 )
nalezy do konca 2023r wykona¢ kompleksowy remont wg opisanego w punkcie 9.2 zakresu.

Koszt takiego rozwigzania szacowany jest na poziomie ok 630 900,00 zt netto

T W celu trwalego podniesienie parametréw uzytkowych oraz zwi¢kszenie no$nosci
mostu nalezy wykona¢ rozbiorke istniejagcego mostu i budowa nowego. Koszt takiego

rozwiazania to okoto 1 500 000,00 zt netto

8. Niezaleznie od decyzji co do wykonania remontu lub przebudowy mostu, istnieje
koniecznos¢ wykonania doraznej naprawy opisanej w pkt 9.1 - nie pdzniej niz do konca
06.2020r. nalezy wykona¢ naprawe¢ nawierzchni na poludniowym poboczu drogi od strony

Katowic.

Mhr m/ BUI)()WN]( [WA

9. Zapisy opracowania sg wazne do konca 03.2021r.
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ZALACZNIK Z-1

INWENTARYZACJA GEOMETRYCZNA OBIEKTU

Zawarto$¢ zalacznika:

1. Rysunek nr 1.01: Inwentaryzacja stanu istniejacego. Rzut z gory.
2. Rysunek nr I.02: Inwentaryzacja stanu istniejacego. Przekrdj poprzeczny.

3. Rysunek nr 1.03: Inwentaryzacja stanu istniejgcego. Przekrdj podtuzny.
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ZAY. ACZNIK Z-2

INWENTARYZACJA USZKODZEN

Zawartos¢ zatacznika:

1. Rysunek nr U.01: Inwentaryzacja uszkodzen. Rzut z gory.
2. Rysunek nr U.02: Inwentaryzacja uszkodzen. Widok z boku (od dolnej wody).
3. Rysunek nr U.03: Inwentaryzacja uszkodzen. Widok z boku (od goérnej wody).

4. Rysunek nr U.04: Inwentaryzacja uszkodzen. Widok spodu ustroju no$nego.
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ZALACZNIK Z-3

NIWELACJI

Zawarto$é zatacznika:

1. Rysunek nr N.01: Schemat niwelacji

2. Protokot z niwelacji N-1/MZUK/2020/
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N-1/MZUK/2020
Inwestort: Gmina Sosnowiec. Al Zwycigstwa 20.41-200 Sosnowiec
Obiekt: Most dragowy w/c ul. Baczyriskiego w Sosnowcu przez rzeke Brynice.
Umowa: 1/U°2020 z dnia 3.03.2020
Data badania: 2020-03-10 Nr urzadenia:  Niwelator
TABELA POMIAROW

Punkt pomiarowy Element R[z;:.'r]la Leezyt [fnr:‘w]j atora Rzgdna [F:;]p'zﬂdm Ugiecie Uwagi:
7 Wspornik A 700.000 1634 67
2 Podpora B ' 100.055 1579
3 Przeslo B-C 100.050 1584 13
4 Podpora D 100.020 1614
5 Wspornik E 100.031 1603

Ugigcie przesta Maksymaine ugiecie ustroju no$nego wystepuje na wsporniku A i wynosi 67mm
Brak moziiwesci poréwnania wynikéw z poprzednig niwelacja.

Brak mozliwo$ci stwierdzenia osiadania podpér

Osiadanie podp6r

MAKSYMALNE POMIERZONE UGIECIE JEST NA WSPORNIKU A1 WYNOSI 67MM

*podane rzedne sg rzednymi wzglgdnymi/ bezwzglednymi
“*punkly niwelacyjne umieszczona wg zalgczonego szkicu
*** ze wzgledu na brak niewlacji z poprzedniego przegladu nie dokonano poréwnaia rzednych

1. mgr inz. Grzegorz Frej GF MOSTY / '{

2 mgrinz Jan Malordy GE MOSTY P v
¢

Firma Ingnlerska GF Mosty, 41-940 Piekary Slaskie, ul.Dabrowskiego 40 - lelffax. 0-32 220-50-14
fDﬁl(‘sﬁENéhWé‘FéIﬁc‘f s AT I S T, B ;

SR




ZAY.ACZNIK Z-4

BADANIA DIAGNOSTYCZNE

Zawarto$¢ zalacznika:

1. Badanie wytrzymalosci betonu miotkiem Schmidta.
2. Badanie otuliny betonowe;j.

3. Badanie karbonatyzacji otuliny betonowe;j.

4. Badanie zawartosci jonéw chlorkowych w betonie.

5. Pomiar otuliny, rozstawu i $rednicy pretow zbrojeniowych.
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1/MZUK/2020

Inwestort: Gmina Sosnowiec, Al.Zwycigstwa 20,41-200 Sosnowiec
Obiekt: Most drogowy w/c ul. Baczynskiego w Sosnowcu przez rzeke Brynice.
hUmowa: 1/U/2020 z dnia 3.03.2020
Data badania: 2020-03-10 Nr urzgdenia: DIGISCHMIDT 2000
No: 87-2777
Badany element: Ustroj nosny - belka
TABELA POMIAROW

T — Srednia wytrzya%oéé betonu Srednia liczba odbicia
pomiarowy MPa -
Ustrdj nosny- belka 1 58.8 48.4
Ustréj nosny- belka 2 61.3 49.6
Ustroj nos$ny- belka 3 57.9 47.9
Ustréj noény- belka a 58.2 48.0
Ustréj nosny- belka 5 60.5 49.2
Ustrdj nosny- belka 6 57.1 47.1

Wartos¢ $rednia wytrzymalosci betonu fem,cub o 58.97 MPa
Wspotczynnik poprawkowy ze wzgledu na wiek betonu 0.70 -
Warto$¢ gwarantowana betonu fek.cup 32 MPa
Odchylenie standardowe S 1.61 MPa
Wspdtczynnik zmiennosci \'is 2,74 %

Na podstawie wyznaczonych parametrow stwierdza sie,

ze badany beton odpowiada klasie:

Lokalizacje punktu
2. Nie dokonano redukcji wytrzymatos$ci ze wzgledu na wiek betonu
1. mgr inz. Grzegorz Frej GF MOSTY '
2. mgr inz. Jan Malordy GF MOSTY VI
i

Firma Inzynierska GF Mosty, 41-940 Piekary Slaskie, ul.Dabrowskiego 40 - tel/fax. 0-32 220 50 14

Druk nr. P-1; Wersja 1 Strona/Stron: 1/
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2/MZUK/2020

Inwestort: Gmina Sosnowiec, Al.Zwycigstwa 20,41-200 Sosnowiec
Obiekt: Most drogowy w/c ul. Baczyriskiego w Sosnowcu przez rzeke Brynice.
Umowa: 1/U/2020 z dnia 3.03.2020
Data badania: 2020-03-10 Nr urzadenia: DIGISCHMIDT 2000
No: 87-2777
Badany element: Podpora
TABELA POMIAROW

Viesc pormars “Punkt | Srednia wytrzymatosé betonu $rednia liczba odbicia
pomiarowy MPa -
Podpora 1 66.0 51.9
Podpora 2 65.3 51.3
Podpora 3 63.9 50.5
Podpora 4 61.2 49.1
Podpora 5 60.5 48.5
Podpora 6 66.2 52.0

Wartos¢ Srednia wytrzymatosci betonu Fsan 63.85 MPa
Wspotczynnik poprawkowy ze wzgledu na wiek betonu 0.70 -
Warto$¢ gwarantowana betonu fek.cun 34 MPa
Odchylenie standardowe S 2.47 MPa
Wspotczynnik zmiennosci \r 3.87 %o

Na podstawie wyznaczonych parametréow stwierdza sie,
ze badany beton odpowiada klasie:

; kalizacje pu pomiaroo
2. Nie dokonano redukcji wytrzymatosci ze wzgledu na wiek betonu
1. mgrinz. Glzegorz Frej GF MOSTY
2. mgr inZ. Jan Malordy GF MOSTY U
7 )

Firma Inzynierska GF Mosty, 41-940 Piekary Slaskie, ul.Dabrowskiego 40 - telifax. 0-32 220 50 14

Druk nr P-1; Wersja 1 Strona/Stron:  1/1




NR

3/MZUK/2020

Inwestort: Gmina Sosnowiec, Al. Zwycigstwa 20,41-200 Sosnowiec
Obiekt: Most drogowy w/c ul. Baczyriskiego w Sosnowcu przez rzeke Brynice.
Umowa: 1/U/2020 z dnia 3.03.2020
Data badania: 2020-03-10 Nrurzadenia:  DIGISCHMIDT 2000
No: 87-2777
|Badany element: Przyczolek
TABELA POMIAROW

Punkt Srednia !oéé betonu Srednia liczba odbicia
Miejsce pomiaru
pomiarowy MPa -
Przyczotek 7 52.3 45.3
Przyczotek 2 63.9 50.9
Przyczotek 3 56.7 48.4
Przyczétek 4 54.6 47.5
Przyczotek 5 63.1 50.2
Przyczotek 6 53.7 46.6

Wartosc¢ srednia wytrzymatosci betonu fem cub ] 57.39 - MPa
Wspbtczynnik poprawkowy ze wzgledu na wiek betonu 0.70 -
lWartcéé gwarantowana betonu fek cub 31 MPa
Odchylenie standardowe S 4.96 MPa
Wspdtczynnik zmiennosci Vr 8.65 %
Na podstawie wyznaczonych parametréw stwierdza sie, B-30

ze badany beton odpowiada klasie:

1. Lokalizacje punktu pomiarowego do wykonania badania przyjeto w sposéb losowy
Nie dokonano redukcji wytrzymatosci ze wzgledu na wiek betonu

| Ozl 5 S N e e e e e T
[1_mgrinz. Grzegorz Frej |  GF MOSTY —
2. mgr inz. Jan Malordy GF MOSTY # v

Firma Inzynierska GF Mosty, 41-940 Piekary Slaskie, ul. Dgbrowskiego 40 - telifax. 0-32 220 50 14

Druk nr P-1; Wersja 1 Strona/Stron:  1/1




NR

4/MZUK/2020

Inwestort: Gmina Sosnowiec, Al.Zwycigstwa 20,41-200 Sosnowiec
Obiekt: Most drogowy w/c ul. Baczyriskiego w Sosnowcu przez rzeke Brynice.
Umowa: 1/U/2020 z dnia 3.03.2020
Data badania: 2020-03-10 Nr detektora: 54.4640 Proceq

WYNIKI POMIAROW
Punkt pomiarowy - element konstrukcyjny: Otulina betonowa [mm]
1 - Ustréj nosny - belka (powierzchnia dolna) 35
2 - Ustrdj nosny - belka (powierzchnia boczna) 60

Nie* dokonano odkrywke zbrojenia poprzez rozkucie

1
2. |Wartosci otuliny wyznaczona jako $rednie z § punktéw pomiarowych
3 Lokalizacje punktu pomiarowego do wykonania badania przyjeto w sposéb losowy

na badanym elemencie

1. mgr inZ. Grzegorz Frej GF MOSTY A
2. mgrinz. Jan Malordy GF MOSTY

Firma Inzynierska GF Mosty, 41-940 Piekary Slaskie, ul.qurowskiego 40 - tel/fax. 0-32 220 50 14
Druk nr OO-1: Wersia1 s _ . Strona/Stron: /1




BADANIE KARBONATYZACJI OTULINY BETONOWEJ NR
RAINBOW - TEST 5/MZUK/2020

Inwestort: Gmina Sosnowiec, Al. Zwycigstwa 20,41-200 Sosnowiec

Obiekt: Most drogowy w/c ul. Baczyriskiego w Sosnowcu przez rzeke Brynice.

Umowa: 1/U/2020 z dnia 3.03.2020

Badany element: Ustréj nosny - betka

Data badania: 2020-03-10 Odczynnik chemiczny: Rainbow - Test firmy Germann Instruments

WYNIKI POMIAROW
Glebokos¢ badania [cm] Wartos¢ pH betonu Element konstrukcyiny
0,5-1.5 : 5 = Ustré) nosny - belka
1.5-2.0 ¥ Ustrd) no$ny - belka
2.0-3.0 9 Ustroj noSny - belka
3.0-4.0 11 Ustré) nosny - belka
>4,0 13 Ustro) nosny - belka
05-2,0 5 Ustréj nosny - belka
2,0-3,0 7 Ustréj noény - belka
3,0-3.5 9 Ustréj nosny - belka
3.5-4.5 11 Ustrdj nodny - belka
>4.5 13 Ustrdj nosny - belka
ph betonu rzedu 11-13 - pelne zabezpieczenie zbrojenia. Beton wolny od wplywu karbonatyzacji
2. ph betonu rzedu 9-10 - graniczny zasieg strefy skarbonatyzowanej. Beton traci wlasciwosci ochronne
3. ph betonu 5-8 - karbonatyzacja betonu. Zaawansowany proces korozyjny.

Ustréj nosny - belka: Beton posiada peine wilasciwoéci ochronne od glebokosci 3,5cm

1. Lokalizacje punktu pomiarowego do wykonania badania przyjeto w sposéb losowy na badanym el.
2. Badanie przeprowadzono w miejscach nieuszkodzonych

1. mgrinz. Grzegorz Frej

2. mgr inz. Jan Malordy GF MOSTY (

-

o

Firma Inzynierska GF Mosty, 41-940 Piekary Slaskie, ul.Dabrowskiego 40 - telffax, 0-32 220-50-14

Druk nr K-2; Wersja 1 Strona/Stron:  1/1




BADANIE KARBONATYZACJI OTULINY BETONOWEJ

RAINBOW - TEST
leceniami IBDIM dot. oceny jakoscibetonu 'in - situ”

Inwestort: Gmina Sosnowiec, Al.Zwyciestwa 20,41-200 Sosnowiec
Obiekt: Most drogowy w/c ul. Baczyriskiego w Sosnowcu przez rzeke Brynice.
Umowa: 1/U/2020 z dnia 3.03.2020

Badany element: Podpora

Data badania: 2020-03-10

Odczynnik chemiczny: Rainbow - Test firmy Germann Instruments

NR

6/MZUK/2020

WYNIKI POMIAROW

Glebokos¢ badania [cm] Warto$¢ pH betonu Element konstrukcyjny
0,5-2.5 5 Podpora
2.5-315 7 Podpora
35-45 9 Podpora
4,5-5.0 11 Podpora

>5,0 13 Podpora
05-20 5 Podpora
20-35 g Podpora
35-45 9 Podpora
4.5-5.0 11 Podpora
>5.0 13 Podpora

1. ph betonu rzedu 11-13 peme zabezmeczeme zbrojema Beton wolny od wplywu arbonatyzacp

2. ph betonu rzedu 9-10 - graniczny zasieqg strefy skarbonatyzowanej. Beton traci wlasciwosci ochronne

3. ph heton 5-8 karbonatyzacja betonu. Zaawansowany proces korozyjny

1. Lokalizacje punktu pomiarowego do wykonania badania przyjeto w spo:;éb Iosowyna badanym el

2 Badanie przeprowadzono w miejscach nieuszkodzonych

GF MOSTY

2. mgr inZ. Jan Malordy

GF MOSTY

Firma Inzynierska GF Mosty, 41-940 Piekary Slaskie, ul.Dgbrowskiego 40 - tel/fax. 0-32 220-50-14

Druk nr K-2;, Wersja 1

‘Strona/Stron: 111




BADANIE KARBONATYZACJI OTULINY BETONOWEJ NR

RAINBOW - TEST 7/MZUK/2020

_ zgdnie z zaleceniami IBDiM dot. oceny jakosei betonu in - situ

Inwestort: Gmina Sosnowiec, Al.Zwycigstwa 20,41-200 Sosnowiec

Obiekt: Most drogowy w/c ul. Baczyriskiego w Sosnowcu przez rzeke Brynice.
|Umowa: 1/U/2020 z dnia 3.03.2020

Badany element: Przyczofek

Data badania: 2020-03-10 Odczynnik chemiczny: Rainbow - Test firmy Germann Instruments

WYNIKI POMIAROW

4 0

Giebokos¢ badania [em] Wartos¢ pH betonu Element konstrukcyjny
0,6-2.5 5 Przyczotek
255400 7 Przyczolek
40-45 9 ' Przyczolek
45-50 : 11 Przyczotek

>5.0 13 Przyczotek
0,5-2,5 5 Przyczolek
25-35 7 Przyczotek
36-4.5 9 Przyczdtek
45-5.0 11 Przyczolek
>5.0 13 _ _ __Przyczdtek

Beton wolny od wplyw konatyzac

2. ph betonu rzedu 9-10 - graniczny zasieg strefy skarbonatyzowanej. Beton traci wtasciwosci ochronne

3. ph betonu 5-8 - karbonatyzacja betonu. Zaawansowany proces korozyjny.

Przyczéfek: Betfon posiada pelne wiasciwoséci ochronne od glebokosci 4,5¢m

1 Lokalizacje punktu pomiarowego do wykonania badania przyjeto w sposéb losowy na badanym el.

Badanie przeprowadzono w miejscach nieuszkodzonych

1. mgr inz. Grzegorz Frej

2. mgr inz. Jan Malordy GF MOSTY

Firma Inzynierska GF Mosty, 41-940 Piekary Slgskie, ul. Dgbrowskiego 40 - tel/fax. 0-32 220-50-14

Druk nr K-2; Wersja 1 Strona/Stron:  1/1




BADANIE ZAWARTOSCI JONOW CHLORKOWYCH W BETONIE NR

8/MZUK/2020
Inwestort: Gmina Sosnowiec, Al. Zwyciestwa 20,41-200 Sosnowiec
Obiekt: Most drogowy w/c ul. Baczyniskiego w Sosnowcu przez rzeke Brynice.
Umowa: 1/U/2020 z dnia 3.03.2020
Data badania: 2020-03-10 Odczynnik chemiczny: Aquamerck test na Chiorki firmy Merck
WYNIKI POMIAROW
Gleboko$¢ badania [cm] % w stosunku do wagi betonu Element konstrukcyjny
0,5-1 0.008 Ustrdj nosny- belka
0,5-1 0.012 Ustréj nosny- belka
0,5-1 0.010 Ustroj nosny- belka

dia betonu meskarbonatyzowanego dla konstrukcji ze[betowych < 0,064% wagi betonu

dla betonu skarbonatyzowanego <0, 01 6% wagn betonu

1: Lokalizacje punktu pomiarowego do wykonania badania przyjeto w sposéb losowy na badanym el.

2. % warto$¢ jonéw chlorkowych w betonie podano dla kazdego z badanych elementow

(w tabeli podano maksymalng wartosc¢ i glebokos$é dla ktérej jg otrzymano )

3 Badanie przeprowadzono w miejscach nieuszkodzonych
1. mgr inz. Grzegorz Frej GF MOSTY
2. mgr inz. Jan Malordy GF MOSTY )L( T

Firma Inzynierska GF Mosty, 41-940 Piekary Sigskie, ul. Dabrowskiego 40 - tel/fax. 0-32 220-50-14

_ Druk nr €-1; Wersja 1 , Strona/Stron: /1




BADANIE ZAWARTOSCI JONOW CHLORKOWYCH W BETONIE

NR
= 9/MZUK/2020
Inwestort: Gmina Sosnowiec, Al.Zwyciestwa 20,41-200 Sosnowiec
Obiekt: Most drogowy w/c ul. Baczyriskiego w Sosnowcu przez rzeke Brynice.
Umowa: 1/U/2020 z dnia 3.03.2020
Data badania: 2020-03-10 Odczynnik chemiczny: Aquamerck test na Chiorki firmy Merck
WYNIKI POMIAROW
Gtebokos¢ badania [cm] % w stosunku do wagi betonu ] Element konstrukcyjny

0,5-1 0.010 Podpora

0,5-1 0.014 Podpora

0,5-1 0.012 Podpora

dla betonu meskarbonatyzowanego dla konstrukcji ielbetowych <0, 064% wag_betonu

dta betonu skarbonatyzowanego < 0 01 6% wagl betonu
..\’m “IN.

Podpora DOPUSZCZALNA WARTOSC JONOW CHLORKOWYCH

L _____Informacje St Aok
1. Lokalizacje punktu pomiarowego do wykonania badania przyleto w sposob Iosowy na badanym el.
2

% wartos¢ jonoéw chlorkowych w betonie podano dla kazdego z badanych elementéw

(w tabeli podano maksymalng warto$¢ i glebokos¢ dla ktérej jg otrzymano )

3 Badanie przeprowadzono w miejscach nieuszkodzonych
i i e L o e e G
1. mgr inz. Grzegorz Frej GF MOSTY
2. mgr inz. Jan Malordy GF MOSTY u {“‘-

Firma Inzynierska GF Mosty, 41-940 Piekary Slaskie, uI.qurowskiego 40 - telffax. 0-32 220-50-14

Druk nr C-1; Wersja 1 Strona/Stron: 111




BADANIE ZAWARTOSCI JONOW CHLORKOWYCH W BETONIE

NR
CHLORID | 10/MZUK/2020
_zgdnie z i IBDIf »~L@Eﬁ; -u $ci betonu tin - situ”
Inwestort: Gmina Sosnowiec, Al.Zwycigstwa 20,41-200 Sosnowiec
Obiekt: Most drogowy w/c ul. Baczyrskiego w Sosnowcu przez rzeke Brynice.
Umowa: 1/U/2020 z dnia 3.03.2020
Data badania: 2020-03-10 Odczynnik chemiczny: Aquamerck test na Chlorki firmy Merck
WYNIKI POMIAROW
Glebokos¢ badania [cm] % w stosunku do wagi betonu Element konstrukcyjny
0,5-1 0.012 Przyczotek
0,5-1 0.010 Przyczotek
0,5-1 0.014 Przyczotek

dla betonu meskarhonatyzowanego dla konstrukcji zelbetowych < 0 064% wagi betonu

dia betonu skarbonatyzowanego < 0,01 6% wagl betonu

WYNIK:

1. Lokalizacje punktu pomiarowego do wykonania badania przyjeto w sposéb losowy na badanym el.

2. % warto$¢ jonéw chlorkowych w betonie podano dla kazdego z badanych elementéw

(w tabeli podano maksymalng wartos¢ i gleboko$é dla ktérej jg otrzymano )

3 Badanie przeprowadzono w miejscach nieuszkodzonych

1. mgr inz. Grzegorz Frej GF MOSTY

2. mgrinz. Jan Malordy GF MOSTY Kﬁ:
Firma Inzynierska GF Mosty, 41-940 Piekary Slgskie, ul.Dabrowskiego 40 - tel/fax. 0-32 220-50-14

Druk nr C-1, Wersja 1 Strona/Stron:  1/1




NR
11/MZUK/2020

Inwestort: Gmina Sosnowiec, Al. Zwyciestwa 20,41-200 Sosnowiec

Obiekt: Most drogowy w/c ul. Baczyriskiego w Sosnowcu przez rzeke Brynice.

Umowa: 1/U/2020 z dnia 3.03.2020

Badany element: Ustroj nosny

Data badania: 2020-03-10 Nr detektora: 54.4640 Proceq
Rysunek / Zdjecie

Ustro] nosny—belka

WYNIKI POMIAROW
_ Zorojenie gléw olne)

Rodzaj preta stal A-0
Srednica preta 32 mm
llosci pretéw w rzedzie nr 1 5 mm
llosci pretdw w rzedzie nr 2 3 mm
Otulina betonowa na dolnej powierzchni 35 mm
Rodzaj preta stal A-0
|Srednica preta 10 mm
Rozstaw pretéw w strefie podporowej 100 mm

Otulina betonowa _ | 25  |mm

2. Zbrojenie zidentyfikowano w plycie, w strefie Srodka

rozpietosci
1. mgr inz. Grzegorz Frej GF MOSTY
2. mgr inz. Jan Malordy GF MOSTY 127

=
Firma Inzynierska GF Mosty, 41-940 Piekary Slaskie, ul. Dabrowskiego 40 - 032 220 50 14




ZALACZNIK Z-5

WYCIAG Z OBLICZEN STATYCZNO-WYTRZYMALOSCIOWYCH

MOST DROGOWY W CIAGU ULICY BACZYNSKIEGO W SOSNOWCU
NAD RZEKA BRYNICA



WYCIAG Z OBLICZEN STATYCZNO WYTRZYMALOSCIOWYCH
Obiekt: Mest drogowy w/c ul. Baczyriskiego nad rzeka Brynica w Sosnowcu

Fot. 1 Zdjecie ogéin mostu

Parametry geometryczne mostu

Schemat statyczny: jednoprzestowy z wspornikami
Szerokos¢ obiektu: 9.5 m

Szerokos¢ jezdni: 6m

Przeszkoda: rzeka Brynica

Typ konstrukcji konstrukcja zelbetows, pieciobelkowa
Rozpigtosci obliczeniowe:

wysieg wspornika: 32m

rozpietos¢ przesta: 95 m

Model obliczeniowy:

Fot. 2 Wizualizacja modelu obliczeniowego

Wspotczynnik dynamiczny oraz wspétczynnik ostabienia przekroju ze wzgledu na stan techniczny:

Wspdtczynnik dynamiczny 130 m
Wspdtczynnik uszkodzenia
(ze wzg. na zginanie) 0.80

Wsp6tczynnik uszkodzenia
(ze wzg. na Scinanie) 0.80



Nosnosé¢ przekroju (przekréj zelbetowy):

Nosnosc przekroju na zginanie bez uwzglednienia ostabenia;
M gq (nieostabiony) 720 kNm
M gg (0stabiony) 576 kNm

Nosnos¢ przekroju na $cinaie bez uwzglednienia ostabienia:
V ra (nieostabiony) 615 kN {strzemiona fi10 co 10cm+ 2 prety odgiete)
V rq (0stabiony) 492 kN

Wyniki obliczen statycznych:
A.1 Zestawienie sit przekrojowych dla ustroju nosnego - obcigzenia state i zmienne klasy A wg PN-85/5-10030
(Momenty zginajgce w strefie srodka rozpietodci przesta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

Momenty zginajace [kNm] Sity poprzeczne [kN] | Sity poprzeczne [kN]
Y Podpora Podpora
M; (podporowy) | Mg {przesiowy) Qzc. Qzes
Obciazenia state
Cigzar wiasny 1.2 79 84 45 70
Wyposaienie IS5 129 144 78.2 1215
Obcigzenia zmienne
Ttum pieszych na chodniku 1.3 6.6 23.3 2.85 5.8
q 15 30.6 56.5 18.6 30.7
K 1.5 300.0 340.0 182.7 203.0
Kombinacja SGU 545.2 647.8 327.4 431.0
Kombinacja SGN 928.9 1096.1 559.9 716.5
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Qucq. [kN]= 542.2
Qgcq,[kN]= 693.8

Warunek nosnosci przekroju na zginanie:  Warunek Niespetniony !l
Warunek nosnosci przekroju na scinanie: ~ Warunek Niespetniony !

A.2 Zestawienie sil przekrojowych dla ustroju no$nego - obcigzenia state i zmienne klasy B wg PN-85/5-10030
(Momenty zginajgce w strefie $rodka rozpietosci przesta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

Momerty zginajace [kNmi] Sity poprzeczne [kN] | Sily poprzeczne [kN]
¥ Podpora Podpora
M (podporowy] | Mso (przesiowy) Qe Qe
Obciazenia stale
Ciezar wiasny 1.2 79 84 45 70
Wyposazenie 1.5 129 144 78.2 121.5
Obcigzenia zmienne
Ttum pieszych na chodniku 1.3 6.6 23.3 2.85 5.8
q 2:5 22.95 42.375 13.95 23.025
K 1.5 225.0 255.0 137.0 152.3
Kombinacja SGU 462.6 548.7 277.0 372.6
Kombinacja SGN 770. 908.9 463.6 605.8
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Qacq [kN}= 449.0
Q. [kN]= 586.7

Warunek nos$nosci przekroju na zginanie: Warunek Niespetniony !!!
Warunek noénosci przekroju na $cinanie:  Warunek Niespefniony 1|




A.3 Zestawienie sit przekrojowych dla ustroju nosnego - ohcigzenia stale i zmienne klasy C wg PN-85/5-10030
(Momenty zginajgce w strefie $rodka rozpietosci przesta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

Momenty zginajace [KNm] Sity poprzeczne [kN] | Sity poprzeczne [kN]
v Podpora Podpora
Mg (podporowy) I M. (przestowy) Q. Qge.
Obciaienia state
Ciezar wlasny 1.2 79 84 45 70
Wyposazenie 15 129 144 78.2 121.5
Obcigzenia zmienne
Ttum pieszych na chodniku 1.3 6.6 233 2.85 5.8
q 15 15.3 28.25 9.3 15.35
K 1.5 150.0 170.0 91.4 101.5
Kombinacja SGU 379.9 449.6 226.7 314.2
Kombinacja SGN 612.9 721.6 367.4 495.1
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Qyce. [kN]= 355.8
Queq 4 [kN]= 479.5

Warunek no$nosci przekroju na zginanie: ~ Warunek Niespetniony |11
Warunek noénosci przekroju na $cinanie: Warunek Spetniony

A.4 Zestawienie sit przekrojowych dla ustreju nosnego - obcigzenia state i zmienne klasy D wg PN-85/5-10030
{Momenty zginajace w strefie srodka rozpietosci przesta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

MiGHienty Sglnajes [KN] Sity poprzeczne [kN] | Sity poprzeczne [kN]
¥ Podpora Podpora
Ms (podporowy) | M. (przestowy) Qe Qe
Obciaienia state
Ciezar wtasny 1.2 79 84 45 70
Wyposazenie 1.5 129 144 78.2 1215
Obcigzenia zmienne
Ttum pieszych na chodniku 1.3 6.6 23.3 2.85 5.8
q 1.5 12.24 22.6 7.44 12,28
LS 1.5 120.0 136.0 73.1 81.2
Kombinacja SGU 346.8 409.9 206.6 290.8
Kombinacja SGN 549.7 646.7 328.9 450.9
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Qgeq. [kN]= 318.6
Qacq.[kN]= 436.6

Warunek nos$nosci przekroju na zginanie: ~ Warunek Niespetniony !1|
Warunek nosnosci przekroju na $cinanie:  Warunek Spefniony



A.5 Zestawienie sit przekrojowych dla ustroju nosnego - obcigzenia stale i zmienne klasy E wg PN-85/5-10030
(Momenty zginajgce w strefie srodka rozpigtosci przesta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

Momenty zginatace [kNm] Sity poprzeczne [kN] | Sity poprzeczne [kN]
v Podpora Podpora
Mg (podporowy) I My 5 (przesiowy) Q. Q,..
Obciazenia state
Ciezar wlasny 1.2 79 84 45 70
Wyposazenie 1.5 129 144 78.2 1215
ObcigZenia zmienne
Tium pieszych na chodniku 1.3 6.6 23.3 2.85 5.8
q 1.5 9.18 16.95 5.58 921
K 15 90.0 102.0 54.8 60.9
Kombinacja SGU 313.8 370.3 186.4 267.4
Kombinacja SGN 486.5 571.8 290.5 406.6
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica pedpory: Quce. [kN]= 2813
Qacq.[kN]= 393.7

Warunek nosnosci przekroju na zginanie: ~ Warunek Spefniony
Warunek nosnosci przekroju na $cinanie: Warunek Spetniony

B.1 Zestawienie sif przekrojowych dla ustroju nosnego - obcigzenia state i zmienne pejazdem modelowym A-13
(Momenty zginajace w strefie srodka rozpigtosci przesta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

Momenty zginajace [kNm] Sity poprzeczne [kN] | Sily poprzeczne [kN]
v Podpora Podpora
Mg (podporowy) I M. {przestowy) Qse. [
Obciazenia state
Ciezar wlasny 1.2 79 84 45 70
Wyposazenie 1.5 129 144 78.2 121.5
ObciaZenia zmienne
Ttum pieszych na chodniku 1.3 6.6 23.3 2.85 5.8
Pojazd modelowy A13 15 101.0 91.0 44.0 50.0
Kombinacja SGU 315.6 342.3 170.1 247.3
Kombinacja SGN 494.2 524.9 261.0 3715
Sifa poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Queq. [kN]= 252.7
Queq «[kN]= 359.7

Warunek no$nosci przekroju na zginanie: ~ Warunek Spetniony
Warunek nosnosci przekroju na $cinanie:  Warunek Spetniony



B.2 Zestawienie sit przekrojowych dla ustroju nosnego - obcigzenia state i zmienne pojazdem modelowym A-18
(Momenty zginajgce w strefie srodka rozpietosci przesta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

NeGrierty zlralaes [KNi) Sity poprzeczne [kN] | Sity poprzeczne [kN]
¥y Podpora Podpora
Mg (podporowy) I Ms.p (przestowy) Qg Qe
Obciazenia stale
Ciezar wlasny 1.2 79 84 45 70
Wyposazenie 1.5 129 144 78.2 1215
Obcigzenia zmienne
Tium pieszych na chodniku 1.3 6.6 23.3 2.85 5.8
Pojazd modelowy A-18 15 141.0 104.0 59.0 60.0
Kombinacja SGU 355.6 355.3 185.1 257.3
Kombinacja SGN 572.4 550.3 290.3 391.0
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Qgcq. [kN]= 281.1
Q;.q.[kN]= 378.7

Warunek nosnosci przekroju na zginanie: ~ Warunek Spefniony
Warunek nosnosci przekroju na $cinanie:  Warunek Spefniony

B.3 Zestawienie sit przekrojowych dla ustroju no$nego - obcigzenia state i zmienne pojazdem modelowym A-28
(Momenty zginajace w strefie srodka rozpietosci przesta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

Momenty zeinajace [kNm] Sity poprzeczne [kN] | Sity poprzeczne [kN]
% Podpora Podpora
Ms (podporowy) | Mg (przestowy) Q. Qs
Ohciazenia state
Ciezar wiasny 1.2 79 84 45 70
Wyposaienie 1.5 129 144 78.2 1215
Obcigzenia zmienne
Ttum pieszych na chodniku 1.3 6.6 233 2.85 5.8
Pojazd modelowy A-28 1.5 138.0 96.0 56.0 60.0
Kombinacja SGU 352.6 347.3 182.1 257.3
Kombinacja SGN 566.5 534.7 284.4 391.0
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Queo. [kN]= 275.4
Qa4 [kN]= 378.7

Warunek nosnosci przekroju na zginanie: Warunek Spetniony
Warunek nosnosci przekroju na Scinanie:  Warunek Spetniony



C.1 Zestawienie sit przekrojowych dla ustroju nosnego - obcigzenia state i zmienne pojazdem modelowym 5-10
(Momenty zginajace w strefie Srodka rozpietoesci przesia oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

Motmienty zeinajace [KNm] Sity poprzeczne [kN] | Sily poprzeczne [kN]
y Podpora Podpora
M, (podporowy) | Mg, (przestowy) Qg Qaee
Obciazenia state
Ciezar wlasny 1.2 79 84 45 70
Wyposazenie 1.5 129 144 78.2 121:5
Obciatenia zmienne
Tium pieszych na chodniku 1.3 6.6 23.3 2.85 5.8
Pojazd modelowy S-10 1.5 70.0 66.0 31.0 37.0
Kombinacja SGU 284.6 317.3 157.1 234.3
Kombinacja SGN 433.6 476.0 235.6 346.1
Sifa poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Qycq. [kN]= 228.1
Qycq+[kN]= 335.1

Warunek nosnosci przekroju na zginanie:
Warunek nos$nosci przekroju na $cinanie:

Warunek Spetniony
Warunek Spetniony

C.2 Zestawienie sit przekrojowych dla ustroju nesnego - obciazenia state i zmienne pojazdem modelowym A-18
(Momenty zginajgce w strefie srodka rozpigtosci przgsta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

Momenty zginajace [kNm] Sity poprzeczne [kN] | Sity poprzeczne [kN]
% Podpora Podpora
Mg (podporowy) I Mg.p {przestowy) Qqe. jor
Obciazenia state ’
Ciezar whasny 1.2 79 84 45 70
Wyposazenie 15 129 144 78.2 1215
Obcigzenia zmienne
Tium pieszych na chodniku 1.3 6.6 233 2.85 5.8
Pojazd modelowy A-18 1.5 140.0 118.0 59.0 67.0
Kombinacja SGU 354.6 369.3 185.1 264.3
Kombinacja SGN 570.4 577.6 290.3 404.7
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Qucq. [kN]= 281.1
Qocy4[kN]= 391.9

Warunek nosnosci przekroju na zginanie:
Warunek nosnosci przekroju na $cinanie:

Warunek Niespetniony !!!
Warunek Spetniony




C.3 Zestawienie sit przekrojowych dla ustroju noénego - obcigzenia state i zmienne pojazdem modelowym A-26

(Momenty zginajgce w strefie srodka rozpietosci przesta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

Momenty zginajace [kNm] Sity poprzeczne [kN] | Sity poprzeczne [kN]
v Podpora Podpora
Mg (podporowy) I Mg.p (przestowy) Qqe. Qyes
Obciazenia state
Ciezar wiasny 1.2 79 84 45 70
Wyposaizenie 15 129 144 78.2 121.5
Obcigienia zmienne
Ttum pieszych na chodniku 1.3 6.6 23.3 2.85 5.8
Pojazd modelowy A-26 1.5 176.0 168.0 92.0 91.0
Kombinacja SGU 390.6 419.3 218.1 288.3
Kombinacja SGN 640.7 675.3 354.8 451.6
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Qqcq. [kN]= 343.5
Quca4[kN]= 437.3

Warunek nosnosci przekroju na zginanie:
Warunek nosnosci przekroju na icinanie:

Warunek Niespetniony I!!
Warunek Spetniony

C.4 Zestawienie sit przekrojowych dla ustroju nosnego - obcigzenia state i zmienne pojazdem modelowym A-32

(Momenty zginajace w strefie srodka rozpietosci przesta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

Momenty zginajace [kNm]

Sity poprzeczne [kN]

Sity poprzeczne [kN]

v Podpora Podpora
Mg {podporowy) | Mg 5 {przestowy) Qg Qge.
Ohciazenia state
Ciezar wlasny 1.2 79 84 45 70
WyposaZenie 1.5 129 144 78.2 121.5
Obcigienia zmienne
Tium pieszych na chodniku 1.3 6.6 23.3 2.85 5.8
Pojazd modelowy A-32 1.5 177.0 192.0 94.0 103.0
Kombinacja SGU 391.6 443.3 220.1 300.3
Kombinacja SGN 642.7 722.2 358.7 475.0
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w od|. d od lica podpory: Qacq- [kN]= 347.3
Qgeqy +[kN]= 460.0

Warunek nosnosci przekroju na zginanie:
Warunek nodnosci przekroju na icinanie:

Warunek Niespetniony |11
Warunek Spetniony




C.5 Zestawienie sit przekrojowych dla ustroju nosnego - obcigzenia state i zmienne pojazdem modelowym A-36
(Momenty zginajace w strefie $rodka rozpigtosci przesta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

Momenty zginajace [kNm] Sity poprzeczne [kN] | Sity poprzeczne [kN]
y Podpora Podpora
My (podporowy) I Mg.p (przestowy) Q,. Quc.
Obciazenia state
Cieiar wlasny 1.2 79 84 45 70
Wyposazenie 1.5 129 144 78.2 121.5
Obcigienia zmienne
Ttum pieszych na chodniku 1.3 6.6 23.3 2.85 5.8
Pojazd modelowy A-36 15 155.0 146.0 91.0 89.0
Kombinacja SGU 369.6 397.3 217.1 286.3
Kombinacja SGN 599.7 632.3 352.8 447.7
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Qucq. [kN]= 341.7
Qacq-[kN]= 4335

Warunek nosnosci przekroju na zginanie: ~ Warunek Niespefniony [1!
Warunek nosnosci przekroju na $cinanie:  Warunek Spetniony

C.6 Zestawienie sil przekrojowych dla ustroju nosnego - obcigzenia state i zmienne pojazdem modelowym A-40
(Mementy zginajace w strefie $rodka rozpigtosci przesta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

Momenty zginajace [kNm] Sity poprzeczne [kN] | Sity poprzeczne [kN]
v Podpora Podpora
Mg (podporowy) I Meg.p (przestowy) Q,.. Qpcs
Obciazenia state
Cigzar wiasny 1.2 79 84 45 70
Wyposazenie 1.5 129 144 78.2 121.5
Obcigzenia zmienne
Ttum pieszych na chodniku 1.3 6.6 23.3 2.85 5.8
Pojazd modelowy A-40 1.5 139.0 160.0 78.0 91.0
Kombinacja SGU 353.6 411.3 204.1 288.3
Kombinacja SGN 568.5 659.7 3274 451.6
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Qgcq. [kN]= 317.1
Qucq4[kN)= 437.3

Warunek nosnosci przekroju na zginanie:  Warunek Niespefniony 11
Warunek no$nosci przekroju na scinanie: ~ Warunek Spetniony




C.7 Zestawienie sit przekrojowych dla ustroju nosnego - obcigzenia state i zmienne pojazdem modelowym A-44
(Momenty zginajgce w strefie $rodka rozpietosci przesta oraz w strefie podporowej, sity poprzeczne w strefie podpory )

Momenty zginajace [kNm] Sity poprzeczne [kN] | Sity poprzeczne [kN]
¥ Podpora Podpora
Mg {podporowy) | My (przesiowy) Q. Quce
Obciazenia state
Ciezar wiasny 1.2 79 84 45 70
Wyposaienie 1.5 129 144 78.2 121.5
Obcigienia zmienne
Tium pieszych na chodniku 1.3 6.6 23.3 2.85 5.8
Pojazd modelowy A-44 1.5 157.0 160.0 78.0 93.0
Kombinacja SGU 371.6 411.3 204.1 290.3
Kombinacja SGN 603.6 659.7 3274 455.5
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Qucq. [kN]= 317.1
Qg+ [kN]= 441.1

Warunek nosnosci przekroju na zginanie: ~ Warunek Niespefniony !
Warunek nosnosci przekroju na $cinanie: ~ Warunek Spetniony

C.8 Zestawienie sii przekrojowych dla ustroju no$nego - obcigzenia stale i zmienne pojazdem modelowym A-54
(Momenty zginajace w strefie Srodka rozpietosci przesta oraz w strefie podporowej, sily poprzeczne w strefie podpory )

Momenty zginajace [kNm) Sity poprzeczne [kN] | Sity poprzeczne [kN]
y Podpora Podpora
M, (podporowy) | M. (przestowy) Bz Qs
Obciazenia stale
Ciezar wiasny 1.2 79 84 45 70
Wyposazenie 15 129 144 78.2 121.5
Obcigzenia zmienne
Tium pieszych na chodniku 1.3 6.6 23.3 2.85 5.8
Pojazd modelowy A-54 1.5 280.0 313.0 148.0 168.0
Kombinacja SGU 494.6 564.3 274.1 365.3
Kombinacja SGN 843.9 958.6 464.2 602.0
Sita poprzeczna w przekroju obliczeniowym w odl. d od lica podpory: Qqueq. [kN]= 449.5
Qcq+[kN]= 583.0

Warunek no$nosci przekroju na zginanie: ~ Warunek Niespetniony !!!
Warunek noénosci przekroju na écinanie: ~ Warunek Niespetniony |

Whioski koncowe:

1. Ustréj nosny mostu nad rzeka Brynica w/c ul. Baczyriskiego w Sosnowcu w stanie nieuszkodzonym spetniaf klase obciazenia C wg PN-85/S-
10030. Na nosnos¢ mostu decydujacy wplyw ma nosno$é na zginanie oraz $cinanie ustroju nosnego. 2. Ustroj
no$ny mostu w stanie istniejacym (z uwzglednieniem uszkodzen w strefie wspornikéw) spetniat klase obciazenia E wg PN-85/5-10030.

3. Ciezar pojazdéw dopuszczonych do eksplaatacji po obiekcie odpowiadajacy klasie obcigzenia to 150kN (15t) wg PN-85/5-10030

4. Nosnos¢ uzytkowa mostu speinia kategorie ohcigzenia pojazdem do 5-10 oraz autobusem do A-28.



ZALACZNIK Z-6

SCHEMATY OBCIAZEN

Zawarto$¢ zalacznika:

1. Schematy obcigzen wg PN-85/S-10030

2. Schematy pojazdéw modelowych wg Rozporzadzenia

MOST DROGOWY W CIAGU ULICY BACZYNSKIEGO W SOSNOWCU
NAD RZEKA BRYNICA.

1



1. SCHEMAT OBCIAZEN wg PN-85/S-10030

1.1 Pojazd normatywny K+q
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Rys. Z-5.1 Schemat pojazdu K Rys. Z-5.2 Schemat pojazdu K+q
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i C 0.30 2.00 400 100
D 040 160 320 - 8O
E 0.30 1.20 - 240. 60

Tab. Z-5.1 Wartosci obcigzenia taborem samochodowym K i q
dla elementéw gltownych 1 pomostu

MOST DROGOWY W CIAGU ULICY BACZYNSKIEGO W SOSNOWCU
NAD RZEKA BRYNICA.
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1.2 Pojazd normatywny S
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B 300 60 | 120 | 120 | 1.25
oy 300 60.{ 120 { 120 | 1.50
D 200 80 | 120 | — | 150
E 150 so|w0]— 150

Tab. Z-5.2 Warto$ci obcigzenia pojazdami samochodowymi elementéw pomostu.
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NAD RZEKA BRYNICA.




2. SCHEMAT POJAZDOW MODELOWYCH SPELNIAJACYCH WYMAGANIA
ROZPORZADZENIA W SPRAWIE WARUNKOW TECHNICZNYCH POJAZDOW
ORAZ ZAKRESU ICH NIEZBEDNEGO WYPOSAZENIA

2.1 Pojazdy modelowe - samochody od kategorii S-10 do S-54
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2.2 Pojazdy modelowe — autobusy od kategorii A-13 do A-28
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MOST DROGOWY W CIAGU ULICY BACZYNSKIEGO W SOSNOWCU
NAD RZEKA BRYNICA.
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ZALACZNIK Z-7

OBMIAR I KOSZTORYS
ZALECANYCH PRAC NAPRAWCZYCH

Zawarto$¢ zalacznika:

1. Obmiar i kosztorys zalecanych pilnych prac remontowych.

2. Obmiar i kosztorys zalecanych prac zwiazanych z remontem mostu.

MOST DROGOWY W CIAGU ULICY BACZYNSKIEGO W SOSNOWCU
NAD RZEKA BRYNICA



1. Tabela: Obmiar i kosztorys prac zwigzanych z pilng naprawa obiektu

MOST DROGOWY W CIAGU ULICY BACZYNSKIEGO W SOSNOWCU NAD RZEKA BRYNICA

TABELA ELEMENTOW ROZLICZENIOWYCH

PRACE ZWIAZANE Z PILNA NAPRAWA OBIEKTU

- ; : llosc . 5

Ip. |[Nazwa pozycji przedmiarowej Jednostka iednostak oy W-3¢

x |Prace projektowe

1 [Projekt wykonawczy naprawy kpl 1 30 000.00 30 000.00
x |Prace przygotowawcze i organizacyjne

2 |Organizacja placu budowy kpl 4 15 000.00 15 000.00
x |Roboty rozhiérkowe - USTROJ NOSNY

3 |Rozbidrka luznych fragmentdw ustroju noénego m® 1 2 500.00 2 500.00
4 |Oczyszczenie powierzchni betonowej m? 34 100.00 3400.00
5 |[Oczyszczenie powierzchni stalowej m’ 10 150.00 1 500.00
X |Naprawa elementow ustroju nosnego

6 [Naprawa powierzchniowa ustroju nosnego m? 50.00 500.00 25 000.00
7 |Zabezpieczenie antykorozyjne betonu powtokami malarskimi m? 34 150.00 5100.00
8 [Naprawa nawierzchchni chodnika (pobocza) - uzupetnienie ubytku szt. 1.00 5 000.00 5 000.00
x |Roboty remontowe - wyposazenie

9 [Naprawa uszkodzonej balustrady mb 5 120.00 600.00
10 [Naprawa nawierzchni asfaltowej na obiekcie i dojazdach m’ 70 120.00 8 400.00

96 500.00




MOST DROGOWY W/C UL. BACZYNSKIEGO W SOSNOWCU NAD RZEKA BRYNICA

TABELA ELEMENTOW ROZLICZENIOWYCH

PRACE ZWIAZANE Z REMONTEM MOSTU

DO WYKONANIA W TERMINIE DO KONCA ROKU 2023

Ip. |Nazwa pozycji przedmiarowej Jednostka | | lose c.j. W-§¢
jednostek
x |Prace projektowe
1 |Projekt wykonawczy remontu + Dokumentacja powykonawcza | kpl | 1 60 000.00 60 000.00
X |Prace przygotowawcze i organizacyjne
2 |Organizacja placu budowy kpl 1 40 000.00 40 000.00
3 |Obstuga geodezyjna kpl 1 10 000.00 10 000.00
4 Wprowadzenie i u.tr?yma nie tymczasowej organizacja ruchu Kl 1 40 000.00 40 000.00
samochodowego i pieszego
5 [|Przetozenie / zabezpieczenie istniejgcej infrastruktury kpl 1 10 000.00 10 000.00
x |Roboty rozbiérkowe
6 |Rozbidrka nawierzchni drogowej i podbudowy na moscie m? 34 200.00 6 800.00
7 |Rozbidrka nawierzchni drogowej i podbudowy na dojazdach m° 66 200.00 13 200.00
8 |Rozbiodrka skorodowanej otuliny z ustroju nosnego m? 38 250.00 9 500.00
9 |Rozbidrka konstrukeji oporowych m’ 6 200.00 1200.00
x |Roboty remontowe - USTROJ NOSNY - Most
10 |Oczyszczenie konstrukcji betonowe;j m? 270 50.00 13 500.00
11 |Przygotowanie plyty ustroju do potozenia izolacji m? 96 100.00 9 600.00
12 |Miejscowa naprawa ustroju nosnego masamiPCC m? 174 500.00 87 000.00
13 |Zabezpieczenie antykorozyjne betonu powtokami malarskimi. m? 270 150.00 40 500.00
x |Roboty remontowe - PODPORY
14 |Oczyszczenie powierzchi podpér m? 76 50.00 3 800.00
15 |Naprawa powierzchniowa masami PCC elementow betonowych m? 8 500.00 4 000.00
16 Wykon‘aie powiok. malars.kich z wtadnosciami hydrofoibizujacymi 2 76 150.00 11 400.00
odstonietych powierzchni betonowych
x |Roboty remontowe - WYPOSAZENIE
17 |Wykonanie nowej izolacji pomostu na moscie m? 96 150.00 14 400.00
18 |Wykonaie warstwy ochronnej izolacje gr 5cm m’ 5 2 500.00 12 000.00
19 |Wykonaie podbudowy drogi na mosci i dojazdach m’ 50 220.00 11 000.00
20 |Montaz kraweznika mb 42 150.00 6 300.00
21 |Wykonanie zelbetowych chodnikéw m? 33 2500 82 500.00
22 |Wykonanie nowej nawierzchni z 2ywic na chodniku m? 74 150.00 11 100.00
23 |Wykonanie nawierzchni na mosci i dojazdach (po 10m za i przed) m? 244 300.00 73 200.00
24 |Zabudowa dylatacji bitumicznych na moécie mb 18 1300.00 23 400.00
25 |Naprawa powierzchniowa masami PCC gzymséw m? 32 500.00 16 000.00
26 |Wykonanie naprawy balustrad mb 42 100.00 4 200.00
x |Otoczenie obiektu oraz skarpy
27 |Oczyszczenie skarp z roslinnosci m? 50 50.00 2 500.00
28 |Wycinka drzew i krzewdw ze skarp kpl 1 5000.00 5 000.00
29 |Zabudowa nowych konstrukcji oporowych z gabionéw m’ 6 550.00 3 300.00
30 [Oczyszczenie terenu, prace porzadkowe, plantowanie m? 110 50.00 5500.00

630 900.00




ZAY. ACZNIK Z-8

UPRAWNIENIA, CERTYFIKATY, ZASWIADCZENIA
O PRZYNALEZNOSCI DO IZBY INZYNIEROW BUDOWNICTWA

Zawarto$é zalacznika:

1. Uprawnienia budowlane

2. Zaswiadczenie o przynaleznosci do Izby Inzynieréw Budownictwa
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1. Uprawnienia budowlane.

Entowice 9 Iowietnio 1998 1.
Ar, VII-7342

DECTYZJA or $3/38

Na podstawie arl.18 i 14 uslawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.UNr 89, poz.414)
i § 9 ustl rozporzadzenia M.G.PiB. z dmin 80.121994 r. w sprawie samodzielnych Fanlecji
technicznych w budownictwie (Dz.U. Nr 8, poz.88 z 1995 r. ), w zwigzlu z art 104 §1 1 2 Kpa, po
rozpatrzenin wniosku Pana mgr inz Grzegorza Frej na podsiawie dokumentdw stwicrdzajgcych
wymagene wyksziatcenie oraz praldyke zawodows oraz na podstawie pozytywnej oceny z egzaminu
nn uprawnienin budgwlane zinZzonego przed Eomisjs egzaminacyng powolng Zarzgdzemiem Nr
1BB/95 z 8 pafdziernilm 1995 r.(z phin.zm.), stwierdza sig, Ze
Pam Grzcgorz FIRES
mgr ing, budownairtwa
ur. dnia 9 grudnia 1956 r. w Radzinkowie
otrzymuje
TPRAWNIENIA BUDOWLARE
bez ogramiczeri
do projelctowania
w specjalnosci: konstrukcyno-budowlanej

Uzasndnienie
WmmzpmmmmmmmmMWojmdeKabﬁckhgo
Zarzpdzeniem nr 128/85 z dnis 2 pofdeierniln 1995 r. (z péZn. zm.), posindanin przez Pana mgr
inz. Gmcgmlfmjwymngmegvprmwyk&ta}nmﬁam%dﬂale Budowmictwa oraz praktykd
zewodowej koniecznej do uzyskania uprawniedt budowlanych w w/w specjalnodei i po uzyskaniu
puzytymegowynikuegxamhmmu}rmimiabndmﬂm,mmjnkwsmm
Od ninicjszej decyzil przyelugae odwolanie do Gl6wnego Inspekiora Nadzora Bodowlanego zo
posrednictwem Wojewody Batowickiego w terminie 14 dni od daty otrzymania decyzji

Otrzymujs;
1. Pan Grzegorz Frej
ul. Debowa 19
41-940 Pielrary S1.
_ 2. Glswny Inspeltor
Nadzoru Budowlenego
3.a/n

I& ) }liez>ska

mgt Grzegorz Froj
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SLK/OKK/7131/1504/06 Katowice, dnia 20 grudnia 2007 ¢

DECYZJA

Na podstawie arl. 24 usl, 1 pkl 2 uslawy 2z dnia 15 grudnia 2000 r o samorzadach zawodowych
architeklow, inzynierdw budownictwa oraz urbanisiéw (Dz.U. z 2001 r Nr 5, poz. 42 z pdzn. zm),
art, 13 ust 1 pkt 1iust 2, art. 14 usl. 1 pkt 2b ustawy z dnia 7 lipca 1994 r Prawo budowlane
(Dz.U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 z poZn, zm.) oraz § 11 usl. 1 pkl 1 rozporzadzenia Minislra
Transportu | Budownictwa 2 dnia 28 kwielnia 2008 r. w sprawie samodzielnych funkcji lechnicznych
w budownictwic (Dz.U. z 2006 r. Nr B3, poz. §78 z pbin. zm.) w zwiazku z art. 104
Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz.U. 2 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pdin. zm.)

Okregowa Komisja Kwalifikacyjna $1.01IB
nadaje
Panu(i) Janowi Malordy
Mgr iné. budowniciwa
ur. dnia 20 lutego 1975 w Siemianowicach Slaskich

UPRAWNIENIA BUDOWLANE
numer ewidencyjny SLK/M504/POON/07

do projektowania bez ograniczen
w specjalnosci mostowe)

UZASADNIENIE

Okregowa Komisja Kwalifikacyjna Slaskiej Okregowej lzby Inzynierdéw Budownictwa w Katowicach
na podslawie protokoldw z poslgpowania kwalifikacyjnego oraz z przeprowadzonego egzaminu,
stwierdzila, ze Pan(i) Jan Malordy posiada wymagane prawem: wyksztaicenie i praklyke zawodowq
oraz uzyskal(a) pozylywny wynlk egzaminu - konieczne do uzyskania uprawnien budowlanych do
projektowaria bez ograniczer w specjainoéci mostowe].

Szczegdlowy zakres uprawnied jest okrelony na edwrocie niniejszej decyzji.

Pouczenie
1.Zgodnie z an. 12 ust. 7 wiw ustewy Prawo budowlane - podstawg do wykonywania samodzielnych funkeii
technicznych w budawnictwie stanowi wpis do cenlralnego rejesiru Gidwnego Inspekiora Nadzoru Budowlanego
oraz wpis na Eslg czlonkéw windciwej izby samorzadu zawodowego.
2.0d ninlejsze] decyzji stuzy odwolanie do Krajowe] Komisji Kwafifikacyjnej Polskig) Izby Inzyniarow Budowniciwa
w Wanscuwie, za poérodnictwern Okrggowe] Komisji Kwalifikacyjnej $1.ONIB w Kotowicach w tnrminie 14 dni

od dnia Jej doreczenia.
Otrzymuja; Skiad orzokajacy OKK
1. Pan(i} Jan Malordy 1
Kosciolna 63/2 5
41-103 Slemianowice Sigskie Mar ink. Zbigpley D:Io lez
2. Okregowa Rada Izby -3 2bd
3 Glowny Inspeklor Mgrinz. Bolestaw Jurkiewicz

Nadzoru Budowlanego
4 ala.

3.
Mgr inz. Tadousz Lipinski

bez ograniczen w
nrew ShE
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mgr inZ. J
uprawnienia bdo
bez ngraniczenfy

zakres:

Na podstawie art 12 ust 1 pki 1iar. 13 ust 4 Prawa budowlanego w zwigzku z § 19 ust. 112
rozporzadzenia Ministra Transporiu 1 Budownictwa z dnia 2B kwielma 2006 r w sprawie
samodzielnych  funkcj  techmicznych  w  budowniclwie  Pan(i)  Jan  Malordy
jest uprawniany(a) w specjalnosci mostowe] do.

1

projekiowania obiekldw budowlanych, takich jak

a) drogowy obiekl inzynierski, w rozumieniu przepisow o drogach publicznych

b) kolejowy obiekl inzynierski most, wiadukt, przepust, konstrukcja oporowa oraz nadziemne
podziemne przejicie dla pieszych, w rozumieniu przepiséw o warunkach lechnicznych,
jakim powinny odpowiadaé budaw/le kalejowe;

2) obliczania swialla mostéw i prz té

3) sprawdzania projektéw budowlanych i sprawowania nadzoru autorskiego;
4) sprawowania koniroli techniczne] ulrzymania obiekldw budowlanych
bez ograniczen.

Zgodnie z § 15 rozporzadzenia Ministra Transporlu i Budownictwa z dnia 28 kwietma 2005 r
w sprawie samodzielnych funkcji lechnicznych w budownictwie ninlejsze uprawnienia uprawniajq
do sporzadzania projekldw 2agospodarowania dzialki lub terenu w zakresie specjalnode: moslowe).

PRZEWODNICZALCY
OKREGOVIE] KOUIS): KWALITIRACYIRE]

"‘2‘" LY NTRTEPBUIOWNETIN
W.J;-,m

MALORDY
ne do projeklowania
ejainosel mosinwej
504 /POOM /07
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2. Zaswiadczenie o przynaleznos$ci do Izby Inzynieréw Budownictwa

IMRE==S P o L5KA
/1A |z B A
INZYNIEROW
BUDOWN ICTWA

Zaswiadczenie
© numerze wenyikacyjnym:
SLK-IFN-T2G-WVP *

Pan Grzegorz Frej o numerze ewidencyjnym SLK/BM/6854/01

adres zamieszkania ul. Debowa 19, 41-940 Piekary S'laskie

jest cztonkiem §Iqskiej Okregowej Izby Inzynieréow Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnodci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne do dnia 2020-12-31.

Zaswiadczenie zostalo wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomaocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2019-12-17 roku przez:

Roman Karwowski, Przewodniczacy Rady $lgskiej Okregowej lzby Inzynierdw Budownictwa.

(Zgodnie nrt. 3 ust 2 ustswy z dnia 18 wrresnia 2001 1. 0 podpisie elektroniznym (Oz. U. 2004 Nr 130 poz. 1430) dane w postaci
elzktroniczne] opstrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym pray p y wainego kwalitfikowsnego certyfikstu sg
rownowsine pod wgigdem ow prawnych dokumentom opstrzonym podpisami wiasnorgcznymi.)

* wieryfikecjg pop i ganych w niniejszy Swindczeniu moEns sprawdzic 23 pomocy numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia ne
stroniz Poiskizj tzby Infynierow Bumnmhn www.piib.org.pl lub kontaktujgc sig 1 biurem wisiciwe] Okregowej lzoy Indyrierow
Bugownictwa.

=
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POLSKA
[ 2 B A
INZYNIEROW
BUDOWNICTWA

Zaswiadczenie
© numerze weryfikacyjaym:

SLK-XAF-3K6-FDV *

Pan Jan Malordy o numerze ewidencyjnym SLK/B0/0969/03

adres zamieszkania ul. Koécielna 63/2, 41-103 Siemianowice $l.

jest cztonkiem Slaskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnoici cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne do dnia 2020-09-30.

Zaiwiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2019-08-26 roku przez:

Roman Karwowski, Przewodniczacy Rady Slaskiej Okregowej lzby Inzynierdw Budownictwa.

(Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzeinia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. 2001 Nr 130 por. 1450) dane w postaci

elektronicznej op bezpi ym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu s3
rownowaine pod wzglgdem skutkéw prawnych dok tom op ym podpisami whisnorgcznymi.)
* Weryfikacjg poprawnoici danych w niniejszym 23wiad iu moZna sprawdzi€ za pomeocy numeru weryfkacyjnego zaswisdezenia na

stronie Polskiej lzby Iniynierdw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sig = biurem whaiciwej Okrggowej Izby Infynierdw
Budownictwa.
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